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Recenzja osiagni¢é doktora Dariusza Krawczyka ubiegajacego si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o komunikacji
spotecznej i mediach
wykonana na zlecenie Rady Naukowej Instytutu Dziennikarstwa i Komunikacji Medialnej

Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach.

1. Zyciorys zawodowy Kandydata

Doktor Dariusz Krawczyk ukoniczyl w 1996 roku studia politologiczne o specjalnosci
dziennikarstwo na Wydziale Nauk Spolecznych Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.
Nastgpnie obronit pracg doktorska na w/w Wydziale uzyskujac, decyzjg Rady Wydziatu z
22 maja 2007 roku, stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk o polityce. Od
2012 roku doktor Krawczyk wspolpracuje, najpierw z Instytutem Nauk Politycznych i
Dziennikarstwa Uniwersytetu Slaskiego a po zmianach z Instytutem Dziennikarstwa i
Komunikacji Medialnej, od 2019 roku takze z Wydzialem Organizacji i Zarzadzania
Politechniki Slaskiej w Gliwicach. Habilitant deklaruje, ze od 2018 roku znajduje si¢ na
liscie biegtych sadowych w zakresie komunikacji spotecznej i medidw, ustanowionych przy
Sadzie Okregowym w Gliwicach.

Jak wynika z autoreferatu Habilitant fgczy pracg zawodowa, pelniac od 2007 roku
funkcje naczelnika Wydziatu Kontaktow Spotecznych Urzedu Miasta w Zabrzu, dodatkowo
od 2016 roku rzecznika prezydenta Miasta Zabrze, z praca naukowa poprzez wspdlpracg z

w/w jednostkami naukowymi.

2. Ocena osiagni¢cia naukowego, o ktérym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy z 20

lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020r., poz. 1668, tekst
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jednolify); w tresci recenzji okre§lana Ustawa.



Habilitant jako osiagnigecie naukowe deklaruje w autoreferacie monografic oraz
pictnascie artykutow. W autoreferacie nie zawarto tytutu osiagnigcia, wskazujac jedynie na
jego zawartos¢. W mojej ocenie zatem jako osiagnigcie nalezy traktowac monngaﬁc;, ktdrg
uzupelniaja artykuly (dla porzadku sg to zardwno artykuly, jak i rozdzialy w monografiach
wieloautorskich). Takie podejscie do osiagni¢cia uzasadnia réwniez fakt, iz w
przedmiotowej monografii Habilitant odwoluje si¢ do wlasnych badan, jakie wczeéniej
zreferowal w tekstach uzupelniajagcych osiagnigcie. Do osiggnigcia Habilitant wskazal
pictnasdcie artykuléw oraz rozdzialdéw w pracach zbiorowych, z czego opublikowanych
zostato wylacznie trzynascie. Pozostate dwie prace doktor Dariusz Krawczyk deklaruje jako
przyjete do druku, po pozytywnych recenzjach. Przepisy Ustawy dopuszczaja przyjecie do
cyklu publikacji, stanowigcego osiagnigcie naukowe, wylgcznie teksty opublikowane (Art.
219. pkt. 1 ust. 2b Ustawy). Dodatkowo Ustawa precyzuje, ktore z powigzanych
tematycznie artykuldw naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych lub w
recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych moga zosta¢ uznane za
elementy cyklu publikacji, bedacego osiggnieciem naukowym. W przypadku zgloszonego
cyklu, czes¢ jego elementéw nie spelnia wymogu ustawowego (dot. to rozdzialow w
monografiach, w tym wydanych w j. ukraifiskim, a takze artykulu w czasopi$mie ,,Panistwo i
Spoteczenstwo™).

Monografia zatytutowana ,,Prasa samorzadowa jako narzgdzie polityki informacyjnej
na przykladzie gmin Gémoslasko-Zaglebiowskiej Metropolii” zostala wydana w 2019 roku
przez Wydawnictwo Naukowe ,,Slask” w Katowicach, pozycjonowane na liscie MNiSW
(poz. 472) z liczbg 80 pkt (100 pkt dla prac z dziedziny nauk humanistycznych i
spotecziych). Tym samym monografia spelnia wymogi formalne osiagnigcia stanowigcego
podstawe oceny merytorycznej w postgpowaniu habilitacyjnym.,

Tytul monografii lokuje ja w obszarze nauki o komunikacji spolecznej i mediach,
cho¢ praca odwoluje sig réwniez do teorii samorzadu terytorialnego, traktowanego jako
przestrzen prawna i wspodlnota polityczna. Problematyka wydawania przez samorzad
terytorialny wlasnych periodykdéw nie jest tematem nowym Ww przestrzeni rozwazan
teoretycznych oraz badan naukowych. Choé¢ media samorzadowe majg histori¢ niemal tak
samo dhuga, jak reaktywowany samorzad terytorialny, wzrost ich znaczenia nastgpit po 2002

roku, kiedy wprowadzono wybory powszechne monokratycznych organdw samorzadu
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terytorialnego (badania funkcjonowania prasy samorzadowej w skali ogélnopolskiej w
potowie lat 90. XX w. prowadzit m.in. Stanistaw Michalczyk - monografia ,,Prasa
samorzadowa”, Wydawnictwo US, Katowice 1996 r) Od tego momentu istotnie
zmodyfikowano znaczenie medidw samorzadowych, traktujgc je takze jako narzedzie
ksztattowania wizerunku wiladz samorzadowych, kluczowe zwlaszcza w okresie kampanii
wyborczej. Naduzycia, ktére pojawily si¢ w odniesieniu do kontentu medidw
samorzadowych, praktyki ich dystrybucji oraz partycypacja w lokalnym rynku
reklamowym, wywolaly spolaryzowane reakcje opowiadajgce sie za kontynuacjg rozwoju
mediow samorzadowych albo ustawowym zakazem ich wydawania. W przypadku
przeciwnikOw medidw samorzgdowych, podstawowymi podnoszony argumentami byly
ekonomiczne oddzialywanie na lokalny rynek medialny i reklamowy oraz brak realizacji
kontrolnej funkcji mediéw. W ostatnich latach progres w komunikowaniu lokalnym
wigzany jest z rozwojem proceséw mediatyzacji polityki i przestrzeni publicznej, co wynika
z gwaltownie rosngcego znaczenia nowych medidw. Postrzeganie procesdw mediatyzacji w
przestrzeni lokalnej przez paradygmaty codziennoéci, symboliki i modernizacji spotecznej
oddziahyje takze na lokalng debate publiczng, gdzie skoncentrowane jest zainteresowanie
mieszkancOw funkcjonowaniem lokalnej wspoOlnoty samorzadowej. Rozwdj ICT (ang.
Information and Communications Technology) nadto modyfikuje postrzeganie lokalnoéci,
jako przestrzeni w rozumieniu terytorialnym, poprzez oderwanie jej od faktycznego miejsca
przebywania czlonkéw wspolnoty. W te skomplikowane procesy Habilitant wpisuje swoje
osiggniecie naukowe, koncentrujgc zainteresowania badawcze na wybranym i do§¢ wasko
rozumianym aspekcie komunikowania lokalnego, jakim jest realizacja polityki
informacyjnej z wykorzystaniem gazet samorzadowych. Juz do tak zakre$lonego
przedmiotu analizy mozna zglosi¢ wiele uwag, przede wszystkim ograniczenie realizowania
polityki informacyjnej gminy wylacznie do jednego, kontrowersyjnego i zarazem
specyficznego kanatu komunikowania, jakim jest gazeta samorzagdowa (w wersji
papierowej), zwlaszcza w dobie gwaltownie rosngcego zmaczenia medidow
spolecznosciowych.

Monografia sktada sig¢ z 209 stron, w tym 164 strony to tre$¢, reszta obejmuje
bibliografi¢, aneksy oraz indeks osob i spis wykresoéw oraz tabel. Jak wynika z tytuhu, praca

ma charakter teoretyczno-empiryczny. Tworzy ja 8 rozdzialéw o réznej liczbie stron,



wprowadzenie oraz zakonczenie. Nie dokonano logicznego uporzadkowania tresci w celu
poglebionej analizy teoretycznej, co skutkuje powtarzalno$cia wielu informacji. Uwazam za
zbegdne utworzenie rozdzialu poéwigconego wylacznie prawno-finansowym
uwarunkowaniom dziatania samorzgdu terytorialnego. Ta cze§¢ monografii moglaby mied
znaczenie w sytuacji, gdyby doktor Krawczyk zamiast prezentowaé historie¢ samorzadu,
skoncentrowal sig na kwestiach dotyczacych rozwoju polityki informacyjnej w samorzadzie
w kontekscie wprowadzonych rozwiazafi systemowych, takich jak ustawa o dostgpie do
informacji publicznej, ustawa o pozytku publicznym i wolontariac‘ie, czy wybory
| powszechne monokratycznych organdéw wykonawezych gmin, O ile ustawa o dostgpie do
informacji publicznej wprowadzita nowe obowiazki informacyijne (np. obowiazkowy BIP),
to wybory bezposrednie ukierunkowaly procesy komunikowania na osigganie celow
informacyjno-wizerunkowych lokalnego lidera. Natomiast ustawa o pozytku publicznym i
wolontariacie stanowita istotny asumpt do uregulowania dzialalnoéci trzeciego sektora,
cZynigc z organizacji pozarzgdowych istotny systemowo podmiot procesdw
komunikowania, takZe lokalnego. Wskazane zrddta prawa (wymienitam tylko kilka z nich)
stworzyly historycznie istotne kryteria dla rozwoju proceséw komunikowania lokalnego jak
i partycypacji obywatelskiej, ktora w przestrzeni lokalnej ma schegélnie istotne znaczenie 1
kreuje szanse do przeksztalcenia si¢ w konkretne lokalne formy uczestnictwa, takie jak
inicjatywa uchwalodawcza, budzet partycypacyjny (potocznie okreslany obywatelskim) czy
konsultacje spoteczne. Zaden z tych instrumentéw stanowige jednoczes$nie egzemplifikacje
lokalnej partycypacji, uzasadniajgcej rowniez sens wydawania gazet samorzadowych, nie
zostal omowiony przez Habilitanta, nie byt rowniez przedmiotem badan.

Przechodzac do szczegdtowej analizy tresci monografii. Wstep do pracy liczy kilka
stron (8). Zazwyczaj we wstepie zawarte sg informacje na temat celu publikacji i
przedmiotu analizy osadzone w kontekscie refleksji naukowej oraz biezgcego stanu badan.
Nadto we wstgpie zwykle wskazuje si¢ wykorzystang metodg badawcza. W przedmiotowej
monografii te informacje s3 czastkowe, brak uporzadkowania tre§ci powoduje dodatkowo,
Ze niejasnym pozostaje nawet sam cel monografii. We wstepie Habilitant powinien rowniez
zdefiniowa¢ pojgcia, jakimi dalej si¢ poshuguje. Pierwszym i niejako zasadniczym jest
okreslenie ,,prasa samorzadowa”, co juz w warstwie terminologicznej budzi watpliwosci,

m.in. Alicja Jaskiernia kwestionuje -uzywanie terminu ,prasa samorzadowa” jako
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wlasciwego dla periodykéw wydawanych i finansowanych przez samorzady (wiecej w: A.
Jaskiernia: Media masowe w demokratycznych procesach wyborczych. Standardy
europejskie 1 uwarunkowania ich realizacji. Warszawa 2008, s. 56.). Druga kwestia, ktora
odwohlije sie do przedmiotu analizy, to zakres badania - czy prasa samorzadowa wg
Habilitanta to wylacznie prasa, w rozumieniu gazety w nakiadzie papierowym? Czy jako
pras¢ samorzgdowg nalezy rozumieé prase¢ wydawang bezposrednio przez samorzad, czyli
urzad jednostki samorzadu terytorialnego? Czy tez prasa samorzadowa to takze prasa
wydawana przez spoétki komunalne, w ktérych samorzad posiada cato$¢ lub znaczacy pakiet
wilasnosciowy? To tylko kilka pytan, jakie nasuwajg si¢ odnosnie do przedmiotu badan.
Habilitant na te pytania nie odpowiada we wstepie, nie zakreSla zatem obszaru jaki jest
przedmiotem analizy, a to pozwolitby precyzyjnie odczytywac treSci. Co do tej czesci
pozwalam sobie réwniez wskazaé powierzchowny dobdr literatury, na ktoéra powoluje si¢
Habilitant. Cytowane prace wydaja sie dos¢ przypadkowe, jak np. potraktowanie samorzadu
jako fundamentu spoleczenstwa obywatelskiego ze wskazaniem na relacje migdzy
administracjg samorzadows a spoleczno$cig lokalng - tutaj odwolanie do pracy Piotra
Sztompki ,,Zaufanie. Fundament spoleczenstwa”, gdzie takich zagadnien wprost nie
omowiono.

We wstgpie Habilitant wskazuje problem badawczy (pierwsze zdanie wstepu) i wraca
do tego zagadnienia ponownie na str. 12., gdzie podkreéla, iz problem badawczy cyt. ,,to
wlaénie analiza ...” Analiza nie moze by¢ problemem badawczym, co najwyzej narzedziem
realizacji badan. Problem badawczy powinien wynikaé z przedstawionego stanu badan i
okre§lac jasno co Habilitant w wyniku przeprowadzonych analiz chce ustali¢ i w jaki
sposob. Powszechnie uznaje sig, Ze prowadzenie badan bez okre§lenia ich celu oraz
przedmiotu ma charakter wylgcznie pozorny (wiecej o tych zagadnieniach przystepnie pisze
np. Jerzy Apanowicz w ,Metodologiczne uwarunkowania pracy naukowej” Wyd. Difin,
2005). Kontynuujgc watek metodologiczny jaki znajdujemy we wstepie, Habilitant na str.
15 opisuje plan prowadzenia analiz i prébuje formulowac hipotezy, wprost jednak wskazuje
tylko hipotezg szczegdlowy, bez hipotezy glownej. W tej czedci mozna znalezé takze
wskazanie co do narzedzi badawczych jakie wykorzystano - wywiady, badania odbioru oraz
cyt. za Habilitantem, ,analize prasoznawczg”, bez ich metodologicznego omodwienia i

uzasadnienia. Nadmienié naleZy, ze monografia jako praca teoretyczno-empiryczna nie ma
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w ogole rozdziatu metodologicznego, z ktérego wynikatyby informacje dotyczace procesu
konceptualizacji i operacjonalizacji referowanych badar.

Rozdzialy od | do 4 majg charakter teoretyczny. Doktor Krawczyk nie przedstawia w
nich jednak uporzadkowanego stanu badat nad mediami samorzadowymi w Polsce, nie
definiuje pojeé, ktérych uzywa w monografii. Na stronie 21, Habilitant podnosi kluczowsg
dla tematu swojej monografii kwesti¢ tj. funkcje kontrolng mediéw, ktorej z racji struktury
wlasno§ciowe] media samorzgdowe nie peinig. Kwestia ta, cho¢ kluczowa je$li chodzi o
funkcje mediéw jest zaledwie wspomniana, a doktor Krawczyk odwoluje sie (do$é
skrotowo) wylacznie do modelu niemieckiego, nie wyjasniajgc tego wyboru, ani nie
wywodzac z tego faktu zadnych wnioskow. Na str. 23, Habilitant odwoluje sie do zjawiska
tabloidyzacji, ktore nawet w Polsce doczekalo si¢ licznych prac naukowych. Zjawisko
,tabloidyzacji” Habilitant wyjasnia w przypisie (nr 19), czyniac to infantylnie naukowo i
nieadekwatnie do wspdlcze$nie zaawansowanego fenomenu tabloidyzacji mediéw. Na str.
44 dokonano podziatu, definiujgc go jako klasyfikacje (pojecie klasyfikacji w metodologii
nauk spotecznych oznacza podzial kompletny i zamkniety), dotyczaca formuly kontaktu
dysponenta informacji z odbiorca (kim jest odbiorca nie okreslono). Traktujac jako odbiorce
mieszkahca gminy (tak wynikatoby z tresci), to dzialania ,,bezposrednio medialne” (za takie
Habilitant uznaje narzedzia media relations), nie majg charakteru bezpoéredniej
komunikacji, gdyz kontakt pomiedzy odbiorca (obywatelem) a dysponentem informacji
(pracownikiem samorzgdu), odbywa si¢ za pofrednictwem mediéw, czyli przekaz ma
charakter posredni. Dalej doktor Krawczyk wymienia takze dziafania ,,posrednio medialne”,
co wprowadza zupetnie niejasny katalog, oderwany od istniejacego teoretycznego podzialu
na komunikowanie bezposrednie i poérednie, do tego drugiego zaliczajac informowanie
przez $rodki masowego przekazu. Habilitant analizujac stan faktyczny w kontekscie
przemian rynku mediow po 1989 roku, uwzglednia szczegblny status prasy samorzadowe;.
Odwoluje si¢ do badaf wlasnych tejze prasy, wyrywkowo przytacza inne badania. Celowo
stwierdzam, Ze cytowane badania obce s3 przytaczane wyrywkowo, poniewaz na stronie 69,
Habilitant, dowodzac na podstawie wlasnych, wezesniej opublikowanych badan opisuje
kontent gazet samorzagdowych piszac, Ze ten obejmuje informacje pozytywne na temat jej
dysponenta {co jest oczywiste), nie zawiera tre§ci referujagcych lokalne spory polityczne i

zwyklelpo-'mija oponentéw politycznych. W tej cze$ci Habilitant, odwohujac sie¢ do moich
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badan, z ktérych wynika, ze gazety samorzadowe bywaja wykorzystywane do walki
politycznej, zwlaszcza podczas lokalnych kampanii wyborczych, informacje te pomija.
Natomiast cytuje wylacznie te fragmenty ustalen badawczych, ktoére odpowiadaja stawiane;
przez niego tezie o braku politycznego zaangazowania medidéw samorzgdowych (tu warto
dodaé, Ze badania prowadzitam analizujac kontent gazet samorzadowych, jakie wydaja
m.in. niektore miasta w Gornoslasko-Zaglebiowskiej Metropolii). Takie praktyki nalezy
traktowac jako przyklad niepelnego i nierzetelnego zobrazowania stanu badan nad mediami
samorzadowymi w Polsce. Literatura, do ktorej Habilitant si¢ odwoluje w tej czeéci
monografii jest bardziej niz skromna i w cz¢$ci nieaktualna, biorac pod uwage rozwdj badah
medioznawczych.

W rozdziale 5 Habilitant przechodzi do czeéci empirycznej. Na stronie 87, doktor
Krawczyk informuje, iz dla celéw badawczych uznaje za organizatora dziatalno$ci
wydawnicze] gming. To okre$lenie jest niejasne i nie thumaczy, jaki podmiot traktowany jest
jako wydawca gazety samorzadowej - gmina bezpodrednio czy posrednio - np. z
wykorzystaniem spétki komunalnej, czy tez poprzez finansowanie dodatkoéw w lokalnych
gazetach komercyjnych. To czgéciowo wynika dopiero z wykresu nr 2 (na str. 95).

Dane zaprezentowane w rozdziale 5 nie wnoszg do dotychczasowego stanu wiedzy o
prasie samorzgdowej nic nowego. Gdyby Habilitant wykonal nieco wigkszg prace
badawczg i dokonal bardziej poglebionych analiz, zwlaszcza Ze badania zlokalizowat w
waskiej przestrzeni terytorialnej, moglibySmy wigcej dowiedzie¢ si¢ o fenomenie prasy
samorzadowe] w XXI wieku. Mam tutaj na mysli ustalenia, ile z periodykéw - oprécz formy
papierowej - wydawanych jest w formie elektronicznej i tym sposobem dociera do
mieszkancow. Doktor Krawczyk wspomnial o takiej mozliwosci (s. 94), ale jej nie
analizowat, Kolejna nieuwzgledniona w badaniach Habilitanta kwestia dotyczy
udostepniania gazet samorzadowych za posrednictwem mediéw spoteczno§ciowych (gminy
maja wiasne profile) oraz generowania dyskursu za sprawa ich kontentu w przestrzeni
wittualnej. To pozwolitoby przynajmniej w tej ograniczonej formie poznaé odbior, przez
uzytkownikéw, tresci oferowanych w gazecie samorzgdowej w zakresie rzeczywistego
zaspokajania potrzeb informacyjnych wspélnoty. Tej tematyki przeciez monografia dotyczy.
Ograniczenie badan wylgcznie do prostego zestawienia nakladu gazet, wskazania ich

Wydawééw oraz potwierdzenia udzialu gazet samorzadowych w lokalnym rynku
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reklamowym, nie wnosi nic nowego do dotychczasowej wiedzy o funkcjonowaniu oraz
znaczeniu medidéw samorzadowych w realizacji polityki informacyjnej. Brak metodologii, z
ktérej wynikatoby wyjaénienie tego co i w jaki sposéb Habilitant zestawial z danych
liczbowych, powoduje niejasnosci w referowaniu wynikéw. Na stronie 93 doktor Krawezyk
podaje, iz 88 procent badanych gmin wydawalo prase samorzgdows. Jednak analizujgc dane
w Aneksie, wynika z niego, iz tylko 2 gminy z 41 nie wydawaly prasy samorzgdowej w
zadnej z mozliwych form, co daje wynik 95 procent a nie jak podaje doktor Krawczyk.
Prawdopodobnie w obliczeniach nie uwzglgdniono tych gmin, ktére zlecaja lokalnej prasie
komercyjnej wydruk dodatkéw, finansowanych przez samorzady, ktore jednoczesnie
przeciez zwykle decydujg o zawartosci takich publikacji. Dlaczego zatem takie praktyki
pomini¢to nie wiadomo.

Kolejny rozdzial (6) ,Postrzeganie prasy samorzadowej przez zarzadzajacych
samorzadem”, jest dos¢ oryginalny, zawiera bowiem opis konkretnych trzech przypadkc’)w
(Swigtochtowice, Zabrze i Katowice), ktére ilustruja - realizowane we wspomnianych
miastach - formy wydawania gazety samorzadowej. Jak pisze doktor Krawczyk, ten
rozdziat zawiera zreferowane wywiady z lokalnymi liderami (prezydentami miast), jednak
nie uzasadniono ani doboru préby, ani nie wskazano czy byly to wszystkie wywiady oraz
Jjaki mialy charakter i wreszcie jakie wnioski dla przedmiotu analizy z nich ptyna.

W rozdziale siodmym Habilitant prezentuje wilasng koncepcje wydawania gazet
samorzadowych. Doktor Krawczyk wskazujac na znaczenie prasy samorzadowej dla
budowania spoteczenstwa obywatelskiego, zaledwie w kilku zdaniach przedstawil funkcje
mediow. Ponownie zatem mamy do czynienia z nieosadzeniem przedmiotu badan w teorii, a
takZze dokonaniem powierzchownej analizy koncentrujacej si¢ giéwnie na zebraniu i
przedstawieniu danych liczbowych. Powoduje to, Ze badanie nie tylko nie wnosi nic
nowego do dotychczasowego stanu przedmiotowej wiedzy, ale takze promuje szkodliwe i
momentami nierealne, w obecnie obowiazujagcym stanie prawnym, propozycje
prezentowane jako usprawnienie procesu wydawania tychze gazet. Nie podejmujac
polemiki z propozycjami Habilitanta, ktéry zaprezentowat te koncepcje, jako cel monografii
iuznal jg za cyt., ,,podstawows warto$é pracy” - str. 15, jestem zmuszona zwrdci¢ uwage na
kilka podstawowych kwestii, ktérych Habilitant nie zbadal, zanim sformulowal swoje

propozycjé,- ktdre w tej sytuacji zawierajg istotne luki:



I. Media samorzadowe nie pelnia funkcji kontrolnej (t¢ uznaje si¢ za jedng z
podstawowych funkcji mediéw). Funkej¢ kontrolng powinny, zdaniem Habilitanta, pelnié
media komercyjne. Zaburzajac jednak lokalny rynek medialny poprzez dystrybucje
darmowych gazet samorzadowych (Habilitant jako swoje usprawnienie wskazuje, ze gazety
samorzadowe powinny trafia¢ ,,pod strzechy” bez ograniczenia, w ich dystrybucji powinny
bra¢ udzial m.in. spétdzielnie mieszkaniowe a nawet inkasenci przedsigbiorstw gazowych
czy zakladow energetycznych), mozna przewidywaé, ze potrzeby informacyjne sporej grupy
mieszkancOw zostang w ten sposob zaspokojone. To z kolei moze oddziatywaé na lokalny
rynek mediow komercyjnych, na ktore nie bedzie w konsekwencji zapotrzebowania.
Habilitant w swoich badaniach nie przeprowadzil dowodu, Ze istnienie w przestrzeni
lokalnej nieodptatnych mediéw samorzadowych nie oddzialuje negatywnie na
funkcjonowanie tych komercyjnych. Konfirmacja takiej tezy stanowilaby dowdd na to, Ze
propozycja usprawnienia wydawania prasy na rynku lokalnym nie jest propozycja
faktycznego eliminowania z niej tytutéw komercyjnych, petniacych funkcje kontrolne.

2. Habilitant proponuje, aby gazety samorzadowe zaniechaly udzialn w lokalnym rynku
reklamowym. Rodzi si¢ w zwigzku z tym pytanie o dochody spotek komunalnych, ktdre
wydajg gazety samorzadowe jako podstawowy (giowny) przedmiot swojej dzialalnosci.
Spotki funkcjonujg w oparciu o kodeks spotek handlowych, wiec ich celem jest zysk, gazeta
nie moze by¢ przedsigwzigciem deficytowym, w mysl tych regulacji prawnych. Powstaje
zatem pytanie o Zrédia dochodu wobec proponowanego przez Habilitanta zaniechania
emisji platnych reklam przy jednoczesnej bezplatnej dystrybucji gazet. Z obliczen, jakie
przeprowadzitam w oparciu o materiaty zrédlowe zawarte w Aneksie (Habilitant tego nie
uczynil), wynika Ze blisko 50% gazet samorzadowych - jakie byly wydawane na terenie
Metropolii - publikowato odptatne treéci reklamowe.

3. Kwestia narracji (rowniez reklamy) natywnej. Ta forma oddziatywania jest populama w
gazetach samorzadowych, zwlaszeza podczas kampanii wyborczej, kiedy to promocja
ubiegajgcego si¢ o reelekcje kandydata na tamach gazety polega na selektywnym doborze
kontentu i prezentacji dokonan lub propozycji wyborczych, w kontekécie aktualnych
probleméw gminy. W literaturze naukowej po$wieconej lokalnemu przywédztwu
politycznemu (prace m.in. Jacka Wodza, Macieja Drzonka) wskazuje sig, ze zdolno$é

definiowania lokalnych probleméw spotecznych a naStqpnie mobilizowania ludzi wokét ich
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konstruktywnego rozwigzywania, stanowi istotny sposéb budowania wizerunku lokalnego
lidera politycznego. Habilitant nie przeprowadzit analizy kontentu i tresci publikowanych w
gazetach samorzadowych, co pozwolitoby na wskazanie ich rzeczywistej roli, z
uwzglednieniem réznych okreséw funkcjonowania samorzadu. Tym samym, przy braku
przeprowadzenia dowodu co do rzeczywistych funkcji pelnionych przez gazety
samorzgdowe w gminach Metropolii, trudno w ogole odniesé si¢ do tezy, ze stuza one
realizacji polityki informacyjnej gminy i jako takie powinny byé przedmiotem dalszego
rozwoju, jako zrodta informacji.

Poziom i zakres badan zaprezentowany przez doktora Krawczyka w monografii nie
pozwala na obiektywne i bedace efektem analizy naukowej sformulowanie propozycji
usprawnienia wydawania gazet samorzadowych. Chyba, ze te propozycje potraktujemy
wylgcznie w kategoriach publicystycznych, dowodzacych osobistych preferencji
Habilitanta. W referowanych badaniach podstaw do sformutowania obiektywnych
whnioskéw naukowych nie zawarto. Natomiast przy okazji ujawniony zostat brak zwigzku
pomigdzy deklarowanym celem pracy (tj. zaproponowaniem usprawnienia wydawania,
przez gminy, gazet samorzadowych) a zrealizowanymi badaniami. Przeprowadzone przez
Habilitanta analizy, opisujace wylacznie stan faktyczny w podstawowym zakresie - jak
ustalenie faktow czy i przez kogo oraz w jakiej liczbie s3 wydawane gazety samorzadowe w
badanych gminach - nie korespondowaly z wyznaczonym celem pracy.

W podrozdziale 7.9 Habilitant wskazuje mozliwe, cyt., ,relacje wiladzy lokalnej z
mediami komercyjnymi.” Doktor Krawczyk zaklada miedzy innymi (str. 137) izolacje w
stosunku do otoczenia i rezygnacj¢ jednostki samorzadu ze wspélpracy z mediami innymi
niz wiasny periodyk gminny. Odczytujac powyzsza tres¢ dostownie, pozwole sobie
przypomnie¢ Habilitantowi, Ze ustawa Prawo prasowe wprost naklada na kierownikow
instytucji publicznych obowigzek udzielania informacji publicznej przedstawicielom
srodkow masowego przekazu (czyt. art. 2 w powigzaniu z art. 3a Ustawy z dnia 26 stycznia
1984 r. Prawo prasowe, Dz. U. z 2018 ., poz. 1914 - tekst jednolity). Rozwazania wiec o
izolacji informacyjnej sg bezprzedmiotowe i moga stwarzaC bledne wrazenie, ze taka
mozliwo§¢ w ogole istnigje.

Ostatnig kwestia, na ktérg zwracam uwage jest jezyk, ktéorym monografia zostata

napisaﬁa. Ten odstaje od publikacji naukowych pisanych z uwzglednieniem aparatu




pojeciowego nauki o komunikacji spolecznej i mediach. W pracy zdarzaja sie
kolokwializmy, np. ,.koncern ubija zloty interes” (s. 26), oraz niezrozumiale i watpliwe co
do poprawnoéci gramatycznej oraz semantycznej okreslenia, np. ,,dematerializacja praktyk

lekturowych” (s. 113).

Reasumujac, monografia przedstawiona jako osiagnigcie nie wnosi Zadnych
nowych ustaleit do istniejacego stanu badan, zawiera bl¢dy obnazajace deficyty wiedzy
teoretycznej i warsztatu metodologicznego w pracy Habilitanta, ktérej ze wzgledu na

w/w uwagi nie sposéb przypisaé waloru naukowego.
3. Ocena pozostalej aktywnosci naukowej Kandydata

Habilitant deklaruje, ze w okresie od doktoratu (2007) do 2020 roku opublikowat
jedng monografie (wskazana jako osiqgnigcie), bral udzial w redagowaniu pigciu
monografii (jedna w procesie wydawniczym, pozostate we wspodtredakcji z Stanistawem
Michalczykiem - nie wskazano wydawnictw) oraz 46 rozdzialdbw w monografiach i
artykutdéw w czasopismach naukowych (nie wskazano ile z pozycji to rozdzialy a ile
artykutly). Biorac pod uwage liczbg publikacji mozna uznad, iz jest wystarczajaca iloéciowo,
cho¢ wymaga podkreslenia fakt, iz problematyka publikacji powtarza sig, Habilitant referuje
te same badania kilkukrotnie. Podobnie jak w przypadku uwag do monografii, jakoSciowo
prace Habilitanta nie odpowiadaja wymaganiom stawianym tekstom naukowym, tak pod
wzgledem teoretycznym, jak i prezentowanego warsztatu naukowego. Doktor Krawczyk w
pracach o charakterze empirycznym przytacza wyniki przeprowadzonych badan bez
wskazania zastosowanej metodologii, ktéra umozliwialaby przeéledzenie procesu
konceptualizacji oraz operacjonalizacji przedmiotu badan. Teksty nie s3 osadzone w teorii
naﬁkowej, nie zawierajg nawet skrotowo zreferowanego stanu badan naukowych, w
obszarze ktorych si¢ mieszczg. Deficyty przestrzegania rezimu naukowego nie pozwalajg
traktowaé prac Habilitanta jako wnoszacych nowe ustalenia lub istotnie modyfikujacych
dotychczasowy stan badan. W rozdziale ,,Dziatania komunikacyjne administracji publicznej.
Od informacji po manipulacj¢.” (w dostarczonym pliku brakuje drugiej strony kserokopii.)

zreferowano badania dotyczace cyt. za Habilitantem ,oceny spolecznego zasiggu



upowszechniania manipulacji”. W tekscie brakuje naukowego zdefiniowania podstawowych
pojgé, jakimi Habilitant si¢ poshuguje - fake news i manipulacja. Na str. 109 zostaje
wprowadzone dodatkowo pojecie dezinformacii, ktore traktowane jest jako synonim pojgcia
manipulacja. Nie wskazano celu badan, metody badawczej, hipotez i pytah badawczych, nie
podano jaka liczba 0s6b wzieta udziat w badaniu rzecznikéw prasowych, czy respondentom
zostaly wyjasnione pojgcia fake news, manipulacja, dezinformacja czy tez interpretowali je
zgodnie z wiasng wiedzg. Takie braki metodologiczne nie pozwalajg formutowaé wnioskow
o charakterze navkowym. Deklarujac realizacj¢ badania w zakresie spolecznego zasiggu
upowszechniania manipulacji, doktor Krawczyk uzyskal co najwyzej opinie z
niereprezentatywnych srodowisk o pozycjonowaniu zjawiska fake newséw, ze wzgledu na
kanat przekazu informacji. Podsumowanie artykutu sprawia wrazenie nie korespondujgcego
z pozostalg trescig. Bibliografia obejmuje zaledwie 4 prace naukowe. Innym przyktadem
jest artykut , Profil w serwisie Facebook, jako narzedzie komunikacji perswazyjnej ...”. I'w
tym artykule nie zdefiniowano podstawowych pojeé, nie osadzono ustalenn badawczych w
teorii naukowej 1 stanie badan (takie badania sa prowadzone w Polsce od wielu lat), nie
wskazano podstaw metodologicznych projektu badawczego. Definiujac pojecie propagandy,
szeroko analizowanej naukowo, w ostatmich latach zwlaszcza w kontekécie propagandy
upowszechnianej internetowo, doktor Krawczyk odwoluje si¢ do definicji internetowych -
konkretnie pochodzgcych z Wikipedii. Podobnie czyni, jak chodzi o zdeﬁnibwanie pojecia
media spotecznosciowe. Odwotanie sig do Zrddta, jakim jest Wikipedia na poziomie tekstow
naukowych nalezy uznaé¢ za praktyke dyskredytujacag wartoé¢ pracy badacza, tym bardziej,
ze Habilitant wylgcznie na tym Zrédle internetowym poprzestat. Te rozwazania, co gorsza,
sg kontynuowane. Doktor Krawczyk dowodzi bowiem, iz propaganda w powszechnym
kojarzeniu (sic!) jest utozsamiana z manipulacja oraz dezinformacja. W nauce o
komunikacji spolecznej i mediach kazde z tych pojeé rodzi naukowe implikacje 1 jesli
Habilitant odwohyje si¢ do tychze poj¢é, winien je w taki sposdb wyjasnia¢. Problematyka
perswazji, polityki informacyjnej, dostgpu do informacji publicznej rowniez nie zostala
zdefiniowana naukowo, nie wiadomo zatem dlaczego Habilitant w do$¢ niejasny sposob
dowodzi, ze profil prezydenta miasta, czy profil miasta w serwisie Facebook, miatby
odpowiadaé¢ wymogom ustawy o dostepie do informacji publicznej, albo byé¢ przedmiotem

rejestrécji podmiotu prasowego. Habilitant referujac badania, ktérymi jak deklaruje objat
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okres 7 dni, postuguje sie sposobem ich prezentacji, ktory nic nie wnoszac (s. 425), zaburza
obraz danych, ktére powinny precyzyjnie ujawnia¢ wyniki co do wszystkich liderdéw, a nie
pokazywa¢ usrednione dane. Dodatkowo wskazujgc zasiegi samorzadowych profili
ponownie nastgpuje odwolanie do usrednionych danych, co nie ma Zadnej naukowej
wartosci - Habilitant prezentujac dane w ten sposdb, wprost stwierdza bezcelowos¢ swojego
dziatania (s. 426). Rozwazania zawarte na str. 427-429 s3 bezprzedmiotowe w kontekécie
tresci artykulu. Od str. 429, doktor Krawczyk probuje dokonaé charakterystyki materiatéw
zamieszczanych przez prezydentéw w ich profilach, w serwisie Facebook. Ponownie
ujawnia si¢ deficyt umiejetnosci Habilitanta w prezentowaniu danych, ktére mogltyby
stanowi¢ przedmiot dyskursu naukowego. W innych rozdzialach i artykulach stwierdzono
podobne uchybienia. Nalezy nadmienié, 1Z cz¢$¢ pozostatego dorobku Habilitanta (dot. 11
pozycji) nie miesci si¢ w dyscyplinie nauki o komunikacji spolecznej i mediach, dotyczy
zarzagdzania organizacjq.

Reasumujac t¢ cz¢s¢ opinil i pomijajac uwagi wskazane wyzej, podkreslam, ze
Habilitant nie publikuje w czasopismach naukowych dedykowanych tematyce komunikac;ji
spolecznej i mediow, tak w Polsce, jak i za granicag. Wéréd nielicznych czasopism
przewazaja artykuly wydane w dwoch tytutach: ,,Studia Politicae Universitatis
Silesiensis” (20 pkt) oraz ,Zeszyty Naukowe Politechniki S$laskiej. Organizacja i
Zarzadzanie” (20 pkt). Oba czasopisma naukowe sg zwigzane z miejscami pracy
Habilitanta.

Doktor Dariusz Krawczyk deklaruje udzial w migdzynarodowych projektach
badawczych - wymieniajac cztery (wszystkie z 2020 roku) - dwa na Stowacji oraz dwa na
Ukrainie. Nie podano jednak na czym polegaty te projekty, ani jaka role petnit w nich
Habilitant. Dodatkowo fakt, iz wszystkie mialy miejsce w ostatnich miesiacach (w latach
2007 - 2019 takich przedsiewzieé¢ naukowych nie zanotowano), powoduje ze trudno okreslié
efekty naukowe udzialu w nich Habilitanta. Doktor Krawczyk w autoreferacie wskazuje
takze na trzy inne miedzynarodowe projekty badawcze, tutaj jednak zupeinie brak
informacji rozwijajgcych podane dane. Podobna deklaracja dotyczy zagranicznych stazy,
ktérych odbywanie zadeklarowano wytacznie w 2020 roku, bez jasnego okreslenia celu

stazy, ich przebiegu oraz efektéw naukowych.



Z przedlozonego autoreferatu nie wynika, aby Habilitant samodzielnie pozyskal
finansowany ze §rodkéw zewnetrznych grant naukowy, kierowal zespotem badawczym,
albo byt czlonkiem takiego zespohu w realizacji grantu badawczego. Stad wnoszg, iz takich
doswiadczen nie posiada.

Habilitant nie bierze aktywnego udziatu w naukowej wymianie, ktéra odbywa sie w
zakresie nauki o komunikacji spolecznej i mediach. Bedac cztonkiem PTKS nie uczestniczy
ani w konferencjach, ktore sg objete patronatem tejze organizacji, ani w cyklicznie
organizowanych kongresach, nie bierze takze udziatu w innych konferencjach z zakresu
dyscypliny, ktora - jak deklaruje - zajmuje si¢ naukowo. Jak podano w autoreferacie,
Habilitant w latach 2007 - 2020, wyglosit wyktady na pigciu konferencjach naukowych, z
ktorych za spéjne tematycznie moinaA uznaé zaledwie dwie z nich. Dodatkowo doktor
Krawczyk deklaruje, iZ‘ bral udzial w komitetach naukowych i organizacyjnych szeSciu
innych konferencji, jednak Zadna z nich tematycznie nie wigzala si¢ z dziedzing nauki o
komunikacji spotecznej i mediach. Zatem w tym zakresie nalezy uznaé, iz aktywno$é
Habilitanta jest dalece niewystarczajaca i nie wykazuje systematycznodcei.

Habilitant jest czlonkiem PTKS oraz od 2019 roku PAN (Komisja Nauk Organizacji i
Zarzadzania oddzial: w Katowicach).

Po weryfikacji danych bibliometrycznych stwierdzam, iz w bazie Google Scholar
prace Habilitanta maja 12 cytowan (na dzien 18 stycznia 2021 r), z czego 8 to
autocytowania. W bazie WoS widnieje jedna wspoélautorska praca Habilitanta wydana w
2020 roku w czasopisSmie ukraifskim z zakresu nauk o zarzadzaniu ,Marketing and
Management of Innovations™ (na li§cie MNiSW z 20 pkt.). W bazie Scopus nie stwierdzono

obecnosci prac doktora Dariusza Krawczyka.

Konkluzja

Biorac pod uwage przedstawiona wyzej oceng osiggniecia naukewego Habilitanta
stwierdzam, iz nie stanowi ono znacznego wkladu w rozwéj dyscypliny nauki o
komunikacji spolecznej i mediach, zgodnie z art, 219 ust, 1 pkt 2 Ustawy o szkolnictwie
wyzszym i nauce. Pozostaly dorobek naukowo-badawczy, wspolpraca migdzynarodowa
i aktywnos¢ konferencyjna réwniez nie zasluguja na ich pozytywna ocen¢. W zwigzku

z tym przedlozony wniosek opiniuje jednoznacznie negatywnie.




