ks. dr hab. Cezary Smuniewski, prof. ASzZWoj

Recenzja dysertacji doktorskiej
mgra Andrzeja Lwowskiego
pt. ,Teologia modlitwy chrzescijaniskiej w pismach
Josepha Ratzingera/Benedykta XVI”
napisanej na Wydziale Teologicznym
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach
pod kierunkiem ks. prof. dra hab. Jerzego Szymika

(Katowice 2020, ss. 240)

Usytuowanie problematyki

Na poczatku trzeciego tysigclecia chrzescijanstwa $w. Jan Pawet Il przypomniat
wierzgcym co$ bardzo waznego, a dotyczgcego modlitwy. W Liscie apostolskim Novo
millennio ineunte pisat miedzy innymi, ze podfozem pedagogiki Swietosci powinno
by¢ ,chrzescijanstwo wyrdzniajgce sie przede wszystkim sztukg modlitwy. (...)
Modlitwy nie nalezy uwazaé za cos dokonanego. Modlitwy trzeba sie uczy¢, wcigz na
nowo niejako przyswajajgc sobie te sztuke od samego boskiego Mistrza, jak pierwsi
uczniowie: «Panie, naucz nas sie modli¢» (tk 11, 1). W modlitwie toczy sie 6w dialog
z Chrystusem, dzieki ktéremu stajemy sie Jego przyjaciotmi: « Wytrwajcie we Mnie,
a Ja [bede trwat] w was» (J 15, 4). Ta wzajemnos¢ jest samg istotg, jest duszg zycia
chrzescijanskiego i warunkiem wszelkiego autentycznego zycia duszpasterskiego.
Sprawia ja w nas Duch Swiety, ona za$ otwiera nas — przez Chrystusa i w Chrystusie
—na kontemplacje oblicza Ojca. Uczy¢ sie tej trynitarnej logiki chrzescijaniskiej
modlitwy, przezywaé jg w petni przede wszystkim w liturgii, bo ona jest szczytem
i Zrodtem zycia Kosciotfa, ale takze w doswiadczeniu osobistym — oto jest sekret

naprawde zywego chrzescijanistwa, ktdre nie musi sie obawiaé przysztosci, poniewaz



nieustannie powraca do Zrddet i z nich czerpie nowe sity”!. Po przytoczonym wyzej
stwierdzeniu Papiez postawit pytanie, bedace zapewne czym$ wiecej niz tylko
zwrotem retorycznym, ale takie swoistym Swiadectwem cztowieka wnikliwie
obserwujacego $wiat od wielu dziesiecioleci. W przywotywanym dokumencie
papieskim brzmi ono nastepujgco: ,A czyz nie jest to «znakiem czasu», ze mimo
rozlegtych proceséw laicyzacji obserwujemy dzi§ w Swiecie powszechng potrzebe
duchowosci, ktéra w znacznej mierze ujawnia sie wtasnie jako nowy gtéd
modlitwy?”2.

W historii zycia Kosciota i refleksji teologicznej w zréznicowany sposob
pogtebiano refleksje o modlitwie. Niemal péttora wieku temu w ,Stowniku
apologetycznym wiary katolickiej” zamieszczono nastepujacg definicje: ,Modlitwa
jest podniesieniem duszy ku Bogu, celem ztozenia Mu naleznych hotddw i proszenia
Go o rzeczy potrzebne”3. Z kolei sto lat pdzniej ks. Andrzej Santorski, kaptan
Archidiecezji Warszawskiej i cztonek Towarzystwa Teologéw Dogmatykdéw, pisat
o modlitwie w nastepujgcy sposéb: ,Absolutnym szczytem modlitwy, dla nas
niedosieznym, jest dialog prowadzony z Bogiem przez Jezusa Chrystusa. (...) Modlitwa
Chrystusa jest najdoskonalszym wzorem dialogu z Bogiem w ogdle. Tajemnicg tej
modlitwy jest to, ze Chrystus jako cztowiek, zwracajac sie do Boga Ojca, wyraza swojg
ludzkg mitos$é, ktdra jest zespolona w jednosci osoby z Jego mitoscig Boskg, mitoscig
Syna, ztagczonego z Ojcem odwiecznie w Duchu Swietym. Modlitwa Chrystusa jest
wiec jedynym dostepnym nam obrazem tajemniczego dialogu oséb Boskich w Tréjcy
Swietej. Uczestniczy¢ w jakikolwiek sposéb w tej modlitwie to uczestniczy¢ w zyciu
wewnetrznym samego Boga”“.

Badania koncentrujace sie na problematyce teologii modlitwy nie znajdujg sie
w gtdwnym nurcie wspotczesnych analiz teologii systematycznej. Tymczasem rozwdj
szczegblnie antropologii teologicznej i eklezjologii winien sie stawaé¢ wazinym

imperatywem dla takich wtasnie poszukiwan. Pomimo tego, ze analizy z zakresu

! Jan Pawet II, List apostolski ,Novo millennio ineunte”, LEV, Rzym 2001, nr 32.

2 Tamze, nr 33.

3 Hasto: Modlitwa, oprac. J.M.A. Vacant, w: Stownik apologetyczny wiary katolickiej, t. |, Warszawa
1894, s. 647.

4 A. Santorski, Droga zycia wewnetrznego, WAW, Warszawa 1997, s. 85.



teologii moralnej zaowocowaty niezliczong liczbg opracowan dotyczgcych modlitwy
oraz jeszcze wiekszg liczbg odniesien tematycznych, to jednak kwestia ta
nieprzerwanie rodzi nowe pytania formutowane 1z perspektywy teologii
dogmatycznej. Woyrastajg one na gruncie przemian spoteczno-kulturowych
otaczajgcego nas Swiata oraz pozostajg w odniesieniu do aktualnego stanu refleksji
teologicznej.

W badaniach poswieconych teologii modlitwy chrzescijanskiej nalezy
rozpozna¢ obecnie prébe wyjscia naprzeciw waznym problemom teologii, ale
i wspotczesnosci w szerokim jej rozumieniu. Nalezy sie takze spodziewa¢, ze rzetelnie
rozpatrywany w badaniach naukowych temat teologii modlitwy chrzescijaniskiej
zaowocuje pogtebieniem namystu nad rolg teologii w spotkaniu z innymi dziedzinami,
ktére podejmujg kwestie dotyczgce cztowieka i spotecznych form jego bytowania.
W analizach tresci teologicznych oscylujgcych wokét modlitwy nalezy rozpoznaé
prébe mdéwienia o tym, co wazne dla dziatan Kosciota w $wiecie i jego nauczania
o cztowieku. Takich badan podjat sie Autor recenzowanej rozprawy doktorskiej
— diakon Andrzej Lwowski. Jego praca wpisuje sie w nurt nie tylko waznych, ale wrecz
nieodzownych analiz wspodfczesnej teologii dogmatycznej, ktéra pragnie stuzyé

cztowiekowi, wspdlnocie wierzacych i catemu spoteczenstwu.

Ocena rozprawy

Przedstawiona do recenzji praca doktorska diakona Andrzeja Lwowskiego
obejmuje 240 stron znormalizowanego komputerowo maszynopisu. Rozpoczyna ja
rozbudowany spis tresci (s. 3-5), po ktéorym zamieszczony jest wykaz skrétéw (s. 6-7),
bibliografia (s. 8-19), wstep (20-40), prolog — , Teologia modlitwy jako chrystologia
modlitwy” (s. 41-56), rozdziat 1 — , Teologiczne podstawy modlitwy chrzescijariskiej”
(s. 57-113), rozdziat 2 — , Teologiczne zasady modlitwy chrzescijanskiej” (s. 114-169),
rozdziat 3 — ,Teologiczne formy modlitwy chrzescijanskiej” (s. 170-231). Catos¢ pracy
wienczy zakonczenie (s. 232-240).

Wstep, ujety przez Autora w dwunastu punktach, precyzyjnie wprowadza

czytelnika w przestrzen zrealizowanych badan, ktérych efektem jest recenzowany



tekst. Zastosowanie juz we wstepie tak szczegétowego podziatu Swiadczy
o predylekcji Doktoranta do precyzyjnego porzadkowania i analizowania badanego
materiatu. Tendencja ta znalazta swdéj wyraz rowniez w konstrukcji planu dysertacji
doktorskiej. Co do wstepu, to stusznie dk. Andrzej Lwowski podejmuje w nim najpierw
zagadnienia majgce zaciekawié czytelnika, a nastepnie objasnia uzyte w tytule
rozprawy terminy - ‘modlitwa’, ‘chrzescijanska’, ‘teologia modlitwy’, ‘pisma’.
Wyijasnia takze, ,czemu teologie modlitwy chrzescijanskiej warto poznawac przez
pryzmat nauczania Josepha Ratzingera/Benedykta XVI” (s. 25). Od odpowiedzi na to
pytanie w znacznej mierze zalezy ocena stusznosci doboru materiatu Zzrédtowego,
ktdry stat sie podstawa analizy i wnioskowania (do tego kroku badawczego powrdce
w dalszej czesci recenzji).

We wstepie Autor ujat problem badawczy w formie pytania: ,Jakg teologie
modlitwy mozemy odnaleZzé¢ w nauczaniu J. Ratzingera/Benedykta XVI?” (s. 29).
Celem podjetych przez Andrzeja Lwowskiego badan byto ukazanie gtéwnych nurtéw
refleksji teologicznej Josepha Ratzingera/Benedykta XVI dotyczacej fenomenu
modlitwy (por. s. 30). Autor zastrzegt jednak, ze nie chodzi o to, by zebrac
i przedstawi¢ w jednym opracowaniu wszystkie fragmenty dzieta teologicznego
i duszpasterskiego bawarskiego teologa. Préba podjeta w dysertacji zaktada
uporzadkowanie i przedstawienie tresci teologii modlitwy wybitnego Bawarczyka
w ich wzajemnym powigzaniu (por. s. 30). Dazac jednak do realizacji tak okreslonego
celu badan, nalezato odpowiedzie¢ nie tylko na pytanie, jaka jest teologia modlitwy
wytaniajgca sie z dorobku bawarskiego teologa, ale takze poddac analizie kwestie
bardziej pierwotng. Koniecznym byto zastanowienie sie nad spdjnoscig systemu
obecnego w dzietach Josepha Ratzingera/Benedykta XVI, w ktérych dotyka on
problemu modlitwy chrzescijanskiej. Stuszng okazata sie obawa Autora dysertacji
towarzyszgca mu podczas projektowania procesu badawczego, a dotyczaca tego, czy
w swoim dziele Ratzinger/Benedykt XVI przedstawit spdjny system oraz czy mozliwa
jest jego rekonstrukcja na podstawie licznych watkéw rozproszonych

w opracowaniach poszczegdlnych tematéw, ktérymi zajmowat sie teolog. (por. s. 30-



31). Te uzasadnione pytania i dylematy miodego badacza sktonity go do
sformutowania szeregu pytan bardziej szczegétowych:

- Jakie wnioski dotyczgce modlitwy ptyng z wiedzy o tym, kim jest i jaki jest Bog oraz
kim jest i jaki jest cztowiek?

- Jaka teologie i antropologie reprezentuje Joseph Ratzinger w kontekscie fenomenu
modlitwy? (pytanie to wynika ze swoistego zatozenia, ze obraz Boga (teologia) i obraz
cztowieka (antropologia) majg bezposredni wptyw na zycie modlitewne cztowieka).

- Jaki wptyw na modlitwe ma przyjecie takiego, a nie innego obrazu Boga i cztowieka?
- Jakie sg wzajemne powigzania tresci konstruujacych narracje o cnotach
teologalnych, ktére byly jedng z przestrzeni badawczych bawarskiego teologa,
z modlitwg?

- Jakie sg zasady wspélne réznym formom modlitwy?

- Jakie jest nauczanie Josepha Ratzingera/Benedykta XVI na temat poszczegdlnych
form modlitwy chrzescijanskiej, jakie praktyczne rady daje teolog?

- Co jest rdzeniem nauczania Josepha Ratzingera/Benedykta XVI na temat modlitwy?
(w sytuacji, gdy rézni nauczyciele modlitwy mogg podkresla¢ rézne aspekty zycia
modlitewnego).

Diakon Andrzej Lwowski sformutowat nastepujgcg hipoteze badawcza:
»Wstepna lektura dziet bawarskiego teologa sugeruje, ze zbudowat on teologie
modlitwy chrzescijanskiej, ktdra charakteryzuje sie spdjnoscig, pochodzacy od
chrystocentrycznej osnowy réznych watkéw wchodzacych w jej sktad. Teologia ta nie
jest w najmniejszym stopniu opresyjna, a wiec bardziej sugeruje kierunki i sposoby
budowania wiezi z Chrystusem, niz nakazuje praktyki stojgce w sprzecznosci z wizjg
cztowieka i Boga wytaniajgcg sie z Objawienia. Skoro nie jest ona préba narzucenia
jakiego$ jednego jedynie stusznego schematu zycia modlitewnego, lecz zawiera
w sobie cate bogactwo refleksji wypracowanej przez dwa tysigce lat istnienia
chrzescijanstwa, moze by¢ propozycjg adekwatng do potrzeb i obaw wspotczesnego
cztowieka, ktdry z jednej strony pragnie doswiadczenia autentycznej wiezi z Bogiem
i innymi ludZmi, ale z drugiej strony moze sie obawiaé utraty wolnos$ci i zaprzeczenia

swojej wyjgtkowosci” (s. 31-32). Analizujgc te hipoteze badawczg przy uwzglednieniu



narzedzi witasciwych badaniom kohezji wywodu, trudno jg uzna¢ za fortunna. Ze
zdania  pierwszego jasno  wynika, ze teologia modlitwy Josepha
Ratzingera/Benedykta XVI jest chrystocentryczna. To zdanie mozna takze przyjac jako
zatozenie wstepne lub hipoteze otwierajgca. Drugie zdanie poprzez odwotanie sie do
»,budowania wiezi z Chrystusem” wydaje sie by¢ rozwinieciem pierwszej hipotezy
mowigcej o chrystocentryzmie, nosi ono jednak zarazem znamiona przypuszczenia
odrebnego. Przynajmniej na dwa sposoby mozna rozumieé relacje miedzy tymi
zdaniami: albo sg one odrebnymi hipotezami, albo drugie wynika z pierwszego.
Trzecia konstrukcja przytoczonego tekstu (,,Skoro nie jest ona prébg narzucenia...”)
jest chyba wnioskiem, w tym miejscu raczej nieuzasadnionym, i diagnoza kondycji
wspotczesnego cztowieka. Tymczasem hipoteza badawcza niekoniecznie jest
miejscem dla stosowania takich sformutowan i twierdzenn. Dodatkowym problemem
w hipotezie badawcze] sformutowanej przez diakona Andrzeja Lwowskiego wydaje
sie by¢ wprowadzenie do niej pojecia ,teologii opresyjnej”. Autor hipotetyzuje
(a moze stwierdza), ze , Teologia ta nie jest w najmniejszym stopniu opresyjna, a wiec
bardziej sugeruje kierunki i sposoby budowania wiezi z Chrystusem, niz nakazuje
praktyki stojgce w sprzecznosci z wizjg cztowieka i Boga wytaniajacg sie z Objawienia”.
Czy z tego zdania mozna wywnioskowaé, ze teologia opresyjna to taka, ktoéra
»,hakazuje praktyki stojgce w sprzecznosci z wizjg cztowieka i Boga wytaniajgcy sie
z Objawienia”? Przeciez jezeli w refleks;ji teologicznej mamy do czynienia z nakazami
dotyczacymi praktyk pozostajgcych w sprzecznosci z Objawieniem, to nie nazwiemy
tego mianem teologii opresyjnej, ale po prostu btednej. Andrzej Lwowski nie
wyjasnia, czym jest wedtug niego owa ,teologia opresyjna”. Byé moze chodzi mu
o takay teologie, ktéra wprowadza cztowieka (wierzgcego) w ktopotliwe potozenie,
a nawet w ucisk lub uciemiezenie. By¢ moze Autorowi chodzito o to, ze teologia jest
opresyjna wowczas, gdy nakazuje jakie$ okreslone praktyki. Gdyby jednak przyjac
takie rozumowanie, to za opresyjne nalezatoby uzna¢ liczne wypowiedzi Pana Jezusa,
w ktorych zawarte sg wskazania skierowane do stuchajgcych Go, np. ,ldz, a od tej

chwili juz nie grzesz!” (J 8, 11c). Poswiadczony w innych dwdch miejscach dysertacji



leksem ‘opresja’ nie wyjasnia problemu®. Podsumowujgc wywdd dotyczacy hipotezy
badawczej, uwazam, ze Autor mogt sformutowac jg prosciej. W zastosowanej formie
i tresci jest ona nie do konca jasna, a klarownos$¢ winna by¢ jedng z gtéwnych cech
hipotezy badawczej. Przy ewentualnej publikacji pracy w formie ksigzkowej lub
raportu z badan proponuje wprowadzi¢ hipoteze/-y gtéwng/-e i hipotezy
pomocnicze. Pomoze to unikng¢ niejednoznacznego ich odczytywania, a — jak
powszechnie wiadomo — witasciwe formutowanie hipotez jest niezwykle istotnym
krokiem w procesie badawczym.

Prowadzac badania, Autor rozprawy musiat okresli¢ metode pracy. Chociaz
podjat on watki wchodzgce w obszar badan zaréwno teologii moralnej, jak i liturgiki,
to przyjat metode badan charakterystyczng dla teologii dogmatycznej, chociaz
z wyraznym nachyleniem w strone teologii duchowosci. Andrzej Lwowski poddat
analizie teksty z dorobku teologicznego Josepha Ratzingera/Benedykta XVI, co
pozwolito mu na wyodrebnienie poszczegdlnych watkéw charakterystycznych dla
teologii modlitwy bawarskiego teologa. Korzystnym rozwigzaniem byfa zastosowana
w rozprawie teologiczna interpretacja analizowanych tresci, ktéra pozwolita na
usystematyzowanie watkdéw w sposdb ukazujgcy ich wzajemne powigzanie.
Zwrocenie sie ku chrystologii modlitwy widzianej jako ,klucz hermeneutyczny”
teologii modlitwy Josepha Ratzingera/Benedykta XVI okazato sie, moim zdaniem,
dziataniem szczegdlnie trafnym.

Jadro pracy stanowig trzy rozdziaty analityczne (s. 57-231) poprzedzone
prologiem (s. 41-56). W opinii recenzenta wtasnie prolog opatrzony tytutem
,Teologia modlitwy jako chrystologia modlitwy” jest Swiadectwem biegtosci
teologicznej Autora, jego skrupulatnosci i dociekliwosci badawczej. Czytajac ten
fragment pracy, zyska¢ mozna pewnos¢, ze jego Autor nie zamknat sie w meandrach

dociekann teologii duchowosci czy w przestrzeni ujawniajgcych sie dylematdéw

5 5. 57: (przypis dolny 112) ,Stad prawdopodobnie moze rodzié¢ sie poczucie misji widoczne u
niektorych zaangazowanych spotecznie ateistow. Z dobrych pobudek pragng oni uwolnié
spoteczenstwo od opresyjnych, ich zdaniem, systemdw religijnych”.

s. 99: ,kilkadziesiat lat funkcjonowania systemu opresyjnego, ktdry za cel postawit sobie wyplenienie
wiary, nie mogto w oczekiwanym stopniu zmienié natury cztowieka. Cztowiek ma w sobie pragnienie
transcendenc;ji, lub jak sformutowali to autorzy Katechizmu Kosciota Katolickiego, jest capax Dei”.



moralnych, ale przedstawit studium z teologii dogmatycznej w jej trynitarnym
i chrystologicznym rdzeniu. Tresci zawarte w prologu sg kluczem hermeneutycznym
pozwalajgcym wiasciwie zrozumieé teologie modlitwy bawarskiego teologa. Lektura
prologu prowadzi do wniosku, ze Doktorant jest nie tylko dobrze zorientowany
w obszernej bazie zrédtowej i przedmiotowej, ale nadto potrafi w sposdb pogtebiony
dokonywaé zwartej i przejrzystej syntezy ambitnie rozpoznanego problemu. Ten
fragment dysertacji bedacy zarazem opisem waznego kroku badawczego
i Swiadectwem dojrzatosci myslenia teologicznego Autora oceniam bardzo wysoko.

W pierwszym rozdziale zamieszczone zostaty kluczowe watki teologiczne
i antropologiczne, majace wptyw na poprawne rozumienie teologii modlitwy
bawarskiego teologa. Uwidoczniono jego przekonanie, ze modlitewny dialog ma
swoje zrodto w dialogu wewnatrztrynitarnym oraz ze z objawionej prawdy
o Tréjosobowym Bogu wynika mozliwosé wchodzenia w dialog ze Stwércy. W Swietle
Tréjcy Swietej ukazana zostata prawda o cztowieku, ze szczegélnym uwzglednieniem
jego cech utatwiajgcych, ale réwniez utrudniajgcych modlitwe.

Rozdziat drugi zostat poswiecony zagadnieniom zasad wspdlnych dla réznych
form modlitwy chrzescijanskiej. Autor zaprezentowat , punkty wyjscia” refleksji nad
modlitwg (wiara, nawrdcenie, cielesnos¢), ,,dynamike modlitwy” (nadzieja, szkota,
walka), ,,owoce modlitwy” (mito$é, zjednoczenie z Bogiem, zjednoczenie z braémi).
Struktura tego rozdziatu oparta zostata na odniesieniu cnét teologalnych do modlitwy
chrzescijanskiej.

Rozdziat trzeci zostat poswiecony na omowienie poszczegdlnych form
modlitwy chrzescijanskiej. Kluczem systematyzujgcym tresci zwigzane z tym
zagadnieniem okazata sie kwestia przynaleznosci do oficjalnej modlitwy Kosciofa.
Dlatego tez Autor pisze o modlitwach prywatnych i modlitwach liturgicznych.

Uzyta w recenzowanej pracy fragmentacja zagadnienia, szczegdlnie widoczna
w spisie tresci, Swiadczy o dogtebnej analizie obszernego materiatu zrédtowego.
Systematyzacje zawartosci rozprawy oceniam jednoznacznie pozytywnie. Wydaje sie
jednak, ze poszczegdlnym trzem rozdziatom brakuje oddzielnych podsumowan.

W moim przekonaniu mogtyby one okazac¢ sie nie tylko wnioskami z danej czesci



analizy, ale takze swoistymi przejsciami miedzy poszczegdlnymi rozdziatami oraz
miedzy rozdziatem trzecim a zakoniczeniem rozprawy.

Weczytujac sie w tresci zawarte na kolejnych stronach pracy doktorskiej
diakona Andrzeja Lwowskiego, nie sposéb nie odnies¢ wrazenia, ze Autorem
kierowata prawdziwa pasja badawcza, a nawet fascynacja tematem. Doktorant
odznacza sie jednoczesnie dojrzatosciag w formutowaniu wnioskéw oraz logicznym
i spdjnym prezentowaniu podejmowanej przez niego problematyki. Warto zwrdcic¢
uwage, ze w czasach daleko posunietych specjalizacji teologicznych Doktorant,
badajgc zagadnienie szczegétowe, wykazat sie znajomoscig rozlegtych obszaréw
z zakresu nie tylko z teologii dogmatycznej czy fundamentalnej, ale takze moralnej
oraz teologii duchowosci. Recenzowany tekst Swiadczy jednoznacznie o tym, ze Autor
wykorzystat w swoich rozwazaniach solidny fundament badawczy, sktadajacy sie
z trynitologii, chrystologii, pneumatologii, charytologii i sakramentologii, teologii
liturgii, co nalezy uznaé za niewatpliwy walor recenzowanego studium.

Podsumowujgc ocene rozprawy doktorskiej diakona Andrzeja Lwowskiego,
nalezy powiedzie¢, ze wnosi ona cenny wktad w dorobek badan wtasciwych teologii
dogmatycznej, ukazujac w sposéb spdjny i przejrzysty bardzo istotne zagadnienie,
o ktorego zasiegu i skutkach dla wspotczesnej teologii jeszcze chyba trudno jest
mowié. Uwazna lektura dysertacji pozwala konstatowaé, iz stanowi ona solidne
i rzetelnie opracowane studium bedgce we wszystkich trzech rozdziatach
wieloaspektowym, kompetentnym i metodologicznie poprawnym dzietem,
Swiadczacym o duzym wysitku intelektualnym Autora rozprawy oraz jego odwadze
badawczej, erudycji i zdolnosci do tworzenia syntezy. Z powyiszego nalezy
whnioskowac¢, ze Doktorant dysponuje wifasciwie przygotowanym i opanowanym
warsztatem naukowym. W tym wszechstronnym przygotowaniu Doktoranta
wybrzmiewa przenikliwosé badan wtasciwa Wydziatowi Teologicznemu Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach.

Oceniajac rozprawe, nalezy stwierdzi¢, ze kazda jej czes¢ charakteryzuje sie
dojrzato$cig merytoryczng oraz poprawnoscig w zaprezentowanej analizie. Prowadzi

to do wniosku, ze diakon Andrzej Lwowski potrafi w sposdb pogtebiony dokonywadé



zwartej i przejrzystej syntezy ambitnie zarysowanego problemu. W cato$ci omawiana
dysertacja posiada logiczng spdjnosc i jest koherentna.

Recenzowana rozprawa doktorska niewatpliwie wnosi wktad w dorobek
badan nad teologiag modlitwy chrzescijanskiej poprzez ukazanie syntetycznego
dorobku Josepha Ratzingera/Benedykta XVI w tymze obszarze. Z powyzszego nalezy
whnioskowa¢, ze Doktorant dysponuje odpowiednim warsztatem naukowym do
prowadzenia dalszych badan.

Lektura rozprawy diakona Andrzeja Lwowskiego nasuwa dwa pytania, na
ktore Doktorant moze odpowiedzie¢ w czasie publicznej obrony:

1. Jakie tresci z polskiej kultury narodowej wptywajg obecnie na naszg rodzimag

refleksje teologiczng, w tym co dotyczy teologii modlitwy chrzescijanskiej?

2. Ktére aspekty polskiej teologii modlitwy uwaza Doktorant za jej site, a ktére

wedtug niego domagaja sie zdecydowanego pogtebienia?

Whiosek koncowy

Krytyczna lektura dysertacji doktorskiej diakona Andrzeja Lwowskiego
pozwala stwierdzi¢, ze speftnia ona wszelkie wymogi merytoryczne i formalne
stawiane tego typu rozprawom, stanowigc oryginalny wktad badawczy w nauke,
w ktorej jest usytuowana. Stanowi to podstawe do dalszego procedowania
w dziataniach na rzecz finalizacji przewodu doktorskiego. Nieliczne zastrzezenia oraz
uwagi krytyczne nie podwazajg w zadnej mierze jej naukowej wartosci czy tez
niewatpliwych i budzacych szacunek kompetencji jej Autora. Ergo, niniejszym
pozytywnie oceniam recenzowang rozprawe i wnioskuje do Wydziatu Teologicznego
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach o dopuszczenie diakona Andrzeja Lwowskiego
do dalszych etapdéw przewodu doktorskiego. Jednoczesnie przedstawiam wniosek
o wyrdéznienie pracy doktorskiej diakona Andrzeja Lwowskiego.
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