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Pana Prof. zw. dra hab. Tadeusza Widly

Wybdér tematu dysertacji doktorskiej.

Wybor tematéw zaproponowanych przez Doktorantéw ubiegajgcych sie o
uzyskania stopnia naukowego doktora w zakresie kryminalistyki (w niemal
kazdej dysertacji) z pewnoscig stanowi kluczowy element ich naukowo-
badawczych pasji, stanowiac o zakresie ich teoriopoznawczych i
metodologicznych proweniencji. Nie inaczej przedstawia sie sytuacja w
odniesieniu do przedtozonej mi do oceny dysertacji doktorskiej Pana Kamila
Samiczaka pt.: ,Zabdjstwo, samobdjstwo, nieszczesliwy wypadek, a uzycie
broni palnej- aspekty kryminalistyczne”.

Z reguty wybdr zagadnienia problemowego objetego opracowaniem na stopien
naukowy doktora posiada zasadnicze dwa kierunki : 1/ poszukiwanie nowych

przestrzeni: niezbadanych, nieopisanych oraz prébe uchwycenia nowych



obszaréw badar naukowych, ich nazwania oraz sklasyfikowania - czyli jest to
charakter kognitywistyczny pracy naukowej, teoriopoznawczo nowy, najczescie]
narazajacy si¢ na krytyke i btedy metodologiczne , ktére niemal zawsze wychodzg
w trakcie ,eksploracji” nowych — nieznanych obszaréw badawczych Ilub
2/charakter metodologiczno-analityczny, raczej nie siegajacy epistemologicznie
» W glgb” nieznanych -nieopisanych zjawisk spotecznych, a w przypadku nauki
kryminalistyki karno-prawnie relewantnych lecz w zamian poddajacych
~dogtebnej” weryfikacji metodyczno-analitycznej stan badan danej dziedziny
wiedzy ( w tym wypadku nauki kryminalistyki) nad zakreslonymi przedmiotowo
przez tytut desertacji celami badawczymi.

Wydaje sig, iz w przypadku recenzowanej pracy doktorskiej jej Autor dokonat
swiadomego wyboru drugiej opcji ww. mozliwoéci wskazujgc na: zabéjstwo,
samobojstwo, nieszczesliwy wypadek w kontekscie uzycia broni palnej z
perspektywy wybranych aspektéw badarn nauki kryminalistyki w zakresie
realizacji jej podstawowych zadan i funkg;ji wykrywczych i dowodowych i tak tez,
expressis verbis sformutowat cel swojej dysertacji:

»Celem niniejszej rozprawy doktorskiej byto ustalenie zakresu, w jakim
wykorzystywane sq materiafy zgromadzone w czasie prowadzenia czynnosci
procesowych w sprawach o zabdjstwo , samobdjstwo ,nieszczesliwy wypadek
przy uzyciu broni palnej pojawiajgce sie w charakterze dowodu w postepowaniu
przygotowawczym i jurysdykcyjnym. Podjeto probe oceny rzeteinosci materiatéw
dowodowych zgromadzonych w postepowaniu karnym przez uprawnione organy
procesowe, przedmiotem badari byly takze sposoby procesowego wykorzystania
tych materiatéw. Przestudiowano opinie bieglych sqdowych, protokoly z
ogledzin, szkice kryminalistyczne, dokumentacje fotograficzne i inne, majgce
bezposredni wpfyw na decyzje koricowe zaréwno w postepowaniu
przygotowawczym, jak i sgdowym ....” Str.10-11.




Moja ocena zatem wyboru drugiej opcji dokonanej przez Doktoranta
zwigzana by¢ musi z oceng merytorycznej zawartosci tredci, jej metodycznej
konstrukcji oraz metodologicznej poprawnosci rozwazari pracy.

Ocena zawartosci merytorycznej dysertacji .

Recenzowana dysertacja doktorska to sui generis sprawne , rzetelne i utylitarne
kompendium wiedzy w ujeciu kryminalistyki , prawa karnego materialnego i
procesowego z elementami nauk policyjnych dotyczace tzw. $mierci gwattownej,
ktéra nastapita na skutek dziatania urazdw, w omawianym zakresie w
odniesieniu do nieszczgsliwego wypadku, zabdjstwa, samobdjstwa. W ww.
zakresie badawczym Autor dokonat bardzo sprawnego metodycznego przegladu
-weryfikacji taktycznych i technicznych czynnosci kryminalistyczno-procesowych
przeprowadzanych przez organy écigania, a nastepnie Prokurature i Sad. Pracaw
zasadzie, {cho¢ explicite nie zostata formalne podzielona w spisie tresci) sktada
sig z dwoch czesci: teoretycznej -karnistyczno (materialno-procesowo) -
kryfninalistycznej oraz empirycznej odnoszacej sie do omawianej teoretycznej
problematyki. Cze$¢ empiryczna ( bardzo rzetelnie przygotowana !) stafa sie dla
Autora podstawa do sformutowania postulatéw de lege lata i de lege ferenda,
odnoszacych sig do btedéw popetnianych w zakresie przeprowadzanych
czynnosci kryminalistycznych w toku postgepowan przygotowawczych przez
sledczych, jak i biegtych sadowych, w odniesieniu m.in. do takich czynnosci jak:
zabezpieczanie i ujawnianie $ladéw, szkice kryminalistyczne, dokumentacja
fotograficzna, btedy protokolarne, btedy proceduralne, btedy rozumowania z
dokumentacji kryminalistycznej i innych.

W rozdziale I-szym Autor scharakteryzowat : Pojecie zabdjstwa, samobdjstwa
oraz nieszczesliwego wypadku ze stanowiska prawno-karnc-materialnego tj.:
art.:148, 149, 150 k.k. oraz z art.151; 190a; 207 k k. , @ takze status samobdjstwa




w polskim prawie karnym, jako skutku przestepstwa z art. 151, 190,207 k.k., a
takze pojgcia nieszczesdliwego wypadku w polskim prawie karnym stypizowanego
w art.155k.k.,art.220k.k.art.160k.k. oraz probiemu ,, specjalnego uzycia broni”
na gruncie ustawy z dnia 10 czerwca 2016r. o dziataniach antyterrorystycznych.

W rozdziale Il-gim pt.: Brori palna -Autor dokonat omdwienia nastepujacych
zagadnien: pojecia broni palnej w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999r. o
broni i amunicji; klasyfikacji broni palnej; pojecia i rodzajéow amunicji; $ladéw
uzycia broni palnej; $ladéw pozostawionych na broni palnej, $ladéw
wystgpujacych na elementach naboju, identyfikacji broni na podstawie
wystrzelonego pocisku, identyfikacji broni na podstawie tuski, znaczenia $ladéw
kryminalistycznych pozostawionych przez bron palng w procesie wyjagniania
okolicznosci zdarzenia.

Rozdziat lll-ci, to o mdwienie Najistotniejszych czynnosci procesowych w
sprawach o zabdjstwo, samobdjstwo, nieszczesliwy wypadek przy uzyciu broni
palnej- w zakresie ktérego przedstawiono nastepujace zagadnienia:
kryminalistyczne badania miejsca zdarzenia, zabezpieczenie miejsca zdarzenia
do chwili ogledzin, opinie bieglych sadowych, decyzje wydane przez organy
procesowe w trakcie postepowania karnego, decyzje konczace postepowanie
przygotowawcze, decyzje koriczace postgpowanie sadowe.

Rozdziat IV-ty, to Problematyka rozréznienia pomiedzy zabdjstwem,
samobdjstwem, a nieszczesliwym wypadkiem przy uzyciu broni painej , w ktorym
oméwiono znaczenie czynnosci wykonywanych na miejscu ujawnienia zwlok,
nadzor nad petnionymi czynnosciami na miejscu zdarzenia, udziat medyka
sadowego i biegtego z zakresu medycyny sgdowej w ogledzinach, rzetelnoé¢
dokumentowania czynnosci ogledzinowych na miejscu znalezienia zwlok, sposdb
dokumentowania czynnosci z ogledzin, wartoéé¢ dowodowa czynnosci ogledzin.




Rozdziat V-ty, to omdwienie Roli opinii bieglego w rozréznieniu pomiedzy
zabdjstwem, samobdjstwem, a nieszczesliwym wypadkiem przy uzyciu broni
palnej w kontekstach: praw i obowigzkéw biegtego, procedury dopuszczenia
dowodu z opinii bieglego, omdwienia opinii biegtych oraz oméwienia wybranych
kategorii opinii bieglych i ich oceny.

Rozdziat VI-ty pt.: Zafozenia metodologiczne i prezentacja wynikéw badari
empirycznych — w ktérym przedstawiono: przedmiot i cel badar, problem i
hipoteze badawcza, zmienne zaleine i niezalezne, obszar i organizacje badan,
prezentacje wynikow badan ilosciowych i jakosciowych.

Moja ocena ww. rozwazarn jest jednoznacznie pozytywna. Autor w konwencji
»benedyktynskiej” wrecz doktadnosci  dokonat prezentacji  tresci
zadeklarowanych w tytule pracy, dlatego tez zaréwno temat tego opracowania,
jak i konstrukcje tresci oraz sposéb jej przedstawienia oceniam- bardzo wysoko.

Ocena Zrédet badawczych, konstrukcji metodycznej, formalnej i jezykowej
dysertacji.

Praca doktorska Pana mgra Kamila Samiczaka skiada sie z 361 stron
zawierajgcych: VI rozdziatéw, wykaz skrétéw, wprowadzenie, podsumowanie,
bardzo obszerny spis bibliograficzny obejmujgcy: 415 pozycji ( w tym:
monografie, podreczniki, artykuly i in.) gtéwnie w jezyku polskim ale i angielskim -
i francuskim, 14 zrédet internetowych, 13 Za rzgdzen oraz 17 wytycznych , decyzji
i procedur -Komendanta Gtéwnego Policji, 46 orzeczen sgdowych ,spis tabel,
rycin oraz aneks zawierajgcy wykaz sygnatur spraw ujetych w prébie badawcze;.

Literatura wykorzystana w tej pracy jest zroznicowana, aktualna- na pewno
przemyslana i przestudiowana , co jest wazne! Autor bardzo logicznie z
premedytacjg porusza sie po meandrach réznych zagadnied, odwotujac sie




sprawnie do dorobku karno-prawno-procesowego  czy doktrynalno-
kryminalistycznego. Na uwage zastuguja rzetelnie zaplanowane |
przeprowadzone i transparentnie zaprezentowane badania empiryczne.

Doktorant odwotat sie do 659 przypiséw sporzadzonych prawidtowo i
konsekwentnie metodycznie uporzgdkowanych wedtug przyjetej przez Autora
konwencji ,z drobnym  potknigciem” niestanowigcym jednak naruszenia
poprawnosci wskazan Zrédet wiedzy z ktérych Autor korzystat.

Wydaje misig, 2e walory poznawcze tej (ale i kazdej )pracy naukowej zalezg
od umiejetnosci wykorzystania zrédet wiedzy o wybranych przedmiocie
badawczym. Praca badawcza, z reguty jest tak cenna poznawczo, jak cenne s3 jej
Zrodta, ktére warunkuja sposéb ksztattowania sie pogladow piszgcego.

Zrédta na podstawie ktorych powstata ta rozprawa s3: obszerne, bardzo
solidnie i rozsadnie wyselekcjonowane i opisane podobnie zreszty, jak jej
metodycznie ufozona konstrukcja treéci. Omawiana problematyka to
interdyscyplinarna i ztozona struktura, nie fatwa »W porzgdkowaniu”, zatem jej
dedukcyjne pouktadanie — od ogétu do szczegotu- to kolejny argument ,in plus”
tego opracowania (w czym dostrzegam »niewidzialng reke” -

Promotora Prof. T. Widty i jego wieloletnie doswiadczenie badawcze.

Jezyk, ktérym zostata napisana rozprawa jest poprawny ,a miejscami nawet
»2byt poprawny”- wrecz szkolnie podrgcznikowy. Prace tg czyta sie troche jak
profesjonalne urzedowe pismo lub wyrok sadowy (byé moie to cecha
zawodowej proweniencji jej Autora?) Na marginesie rzecz ujmujac przydatoby
sig ,tchnac” nieco ,fantazji jezykowej i zycia” do tych profesjonalnie i urzedowo
przygotowanych konstatacji — zachgcajgc w przysziosci potencjalnych
czytelnikéw do zgtebienia tej pracy.




Styl pisarski jest: czytelny, precyzyjny, pozbawiony niepotrzebnych, zawitych i
niezrozumiatych dla czytelnika ( czasami dla samego Autora) ,metnych”
rozwazan i sztucznych spekulacji czy , 0zdobnikéw” semantycznych amfibolii -
jak to czgsto bywa(!) -, trzymajacy sie dyskursu” na poziomie rozpraw ha stopien
naukowy doktora nauk spotfecznych w dziedzinie prawa.

Zatem zardwno wybér Zrédet, konstrukcja, strona formaina, jak i jezyk
dysertacji zastuguja na wysoka ocene- pomimo wielu wykresow ,tabelek
(szczegdlnie w czeéci empirycznej)-prace czyta sie Swietnie, zaréwno
»wprawionym” jak i ,niezaprawionym w boju” kryminalistyki i prawa karnego
adeptom, co uwazam za bardzo cenng umiejetnos¢, ktéra ,wrdzy dobrze
przyszto$¢ wydawniczg” tego opracowania.

iv.
Podsumowanie i Wnioski

Przedioiong do oceny dysertacje doktorska Pana mgra Kamila Samiczaka pt.:
Zabéjstwo, samobdjstwo, nieszczesliwy wypadek, a uzycie broni palnej- aspekty
kryminalistyczne.

- oceniam jednoznacznie pozytywnie, a tym samym stwierdzam, ze rozprawa
doktorska spetnia kryteria stawiane pracom naukowym na poziomie doktoratu
wynikajace z art. 13 par.1. ustawy ; ,0 stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki” ( Dz. U. Nr.65 poz. 593} z dnia 13
marca 2003 r. z pdiniejszymi zmianami, z Przyjemnoscia rekomendujac jej tresé
do dalszych etapéw postepowania w przewodzie doktorskim.

Prafiaw. drhab\Macigj Skpstak




