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RECENZJA
osiq.gnie;é i dorobku naukowego

0. Dra Wita Pasierbka

w zwigzku z jego ubieganiem si¢ o stopien doktora habilitowanego

Wyksztalcenie Kandydata

O. Dr Wit Pasierbek jest jezuita. Studiowat filozofie w Wydziale Filozoﬁbznym Towarzystwa
Jezusowego w Krakowie, teologi¢ na Papieskim Uniwersytecie Gregoriafiskim w Rzymie, teologic
protestancka na Uniwersytecie w Innsbrucku, teologie dogmatyczng na Papieskim Uniwersytecie
Gregoriar'lskim w Rzymie, |

Stopienn doktora nauk teologicznych uzyskat w 1999 roku w Akademii Teologii
Katolickiej w Warszawie (Wydziat Teologiczny) na podstawie rozprawy: Geneza i rozwdj ruch
ekumenicznego i jego oddiwigk w katechezie miodziezowej w Polsce. Promotorem w przewodzie
doktorskim byl ks. prof. dr hab. Wiadystaw Kubik SJ, _

Ks. Wit Pasierbek jest od 1 pazdziernika 1995 roku do chwili obecnej zatrudniony w

Akademii Ignatianum w Krakowie. .

Dorobek naukowy

Po uzyskaniu stopma doktofa ' ‘opublikowal 29 artykutéow w
czasopismach i  wydawnictwach  zwartych, 5  publikacji  zredagowat  (lub
wspbiredagowal) opublikowat takze 17 artykutéw popularyzujqcych navke, w tym 16
kilkustronicowych opracowan tematycznych z obszaru edukacji dorostych w Polsce oraz 34
Komentarze na Niedziele. ' ‘ _

Prace Habilitanta byly cytowane w innych tekstach naukowych, Liczba cytowan
odnotowanych w Google scholar wynosi: 12, wskaznik w indeksie Hirscha wynosi 3 w Impact z

Research Gate to 8,76.




Osiaggniecie naukowe
Przedtozone do oceny osiagni¢cie naukowe sktada sie z cyklu 10 artykuléw, ktére zostaty
zebrane pod tytutem: Dialogiczne i immanentno-transcendentne implikacje dla pedagogiki,
Asato:
* Aktualno$é transcendentnego charakteru antropologii teologicznej dla pedagogiki,
w: Pedagogika wiary, Hajduk A., Mélka J., (red.), Krakow 2007
*Otwartosé i tworzenie przesirzeni dla drugiego, w: (Bez) radnosé wychowania...?,
Marek Zb., Madej-Babula M., (red.), Wyzsza Szkola Filozoficzno-Pedagogiczna
»lgnatianum”, Krakow 2007
» Antropologia immanentno-transcendentalna dialogu i jej implikacje edukacyine,
“Horyzonty Wychowania” 44/2018
o Jesuit philosophy of contemplative education, “Horyzonty Wychowania”, 33/2018
» Wohin geht unsere Jugend? w: Religioses Lernen der Kirchen im globalen Dialog,
Gross E., Koenig K., (red.), LIT Verlag, Miinster 2000, Dokgd zmierza polska mlodziez?,
Rocznik Sekcji Pedagogicznej Wyzszej Szkoly Filozoficzno-Pedagogicznej “Ignatianum”,
Krakéw 2000
¢ What God Do Young People in Poland Believe in?, w: Imagining God. Empirical
Explorations from an International Perspective, Ziebertz H-G. (ed.), Minster 2001, W
Jakiego Boga wierzymy? Rocznik Sekcji Pedagogicznej Wyzszej Szkoly Filozoficzno-
Pedagogicmej "‘Ignatianum"’,KrakéW 2001 . | |
sPasietbek W., Fearn M., Ziebertz H-G., Perceptions of Religious Education among
Polish and German Young People, w: Towards a European Perspective on Religious
Education, Larsson R., Gustavsson C., (ed.), Forfattarna, 2005. Pasierbek W., Fearn M.,
Ziebertz H., Poglgdy miodziezy polskiej i niemieckiej dotyczgce wychowania religijnego
perspektywa empiryczna, ,,Paedagogia Christiana”, 1 /2005

.0 PasSICrbEK W., Fearn-M.,. Ziebertz H-G., (2005), Poland: Family and-Faith; w: Future; -1

Youth in Europe I An International Empirical Study about Life Perspectives, Ziebertz H-G.,
Kay WX., Pasierbek W., Riegel U.,, Ziebertz H-G, Poland: Religious Individualisation
among Youth, w: God, Youth in Europe II. An international Empirical Study about
Religiosity, Ziebertz H-G., Kay W. K., (ed.), Miinster 2006 ‘
ePasierbek W., Riegel U., Religion and the Polarity of Generations, /w:/ Youth in

Europe III. An International Empirical Study about the Impact of Religion on Life

Orientation, Ziebertz H-G., Kay W. K., Riegel U., (red.), Miinster 2009




Udzial w projektach badawezych

Ks Dr Wit Pasierbek w latach 2000- 2009 brat udzial w migdzynarodowym projekcie
dotyczacym pogladéw miodziezy na zycie i religie: An International Empirical Study about the
Religious and Life Perspectives of Young People _

W latach 2006-2010 brat udzial w projekcie miedzynarodowym dotyczgcym edukacji
dorostych European InfoNet Adult Education, Od roku 2009 do tej pory uczestniczy w
migdzynarodowym projekcie dotyczacym edukacji religijnej w Rosji i Europie w wiekach XVI —
XX (Meaxcoynapoonstiinayunviiucenedosamenscxuii npoexm « Penuzuosmoe obpasosarnue ¢ Poccuu
u Eepone ¢ XVI-XXI sexax, The religious education in Russia and Europe in the XVI — XXI
centuries). W projekcie biora udziat osrodki naukowe z Rosji, Wtoch i Polski.

Zarzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w 2018 r. zostat powotany do zespotu
realizujgcego projekt pod nazwa Polonia Restituta. Dekalog dla Polski w 100-lecie odzyskania
niepodieglosci.

Od grudnia 2018 roku jest kierownikiem projektu Ksztaftowanie i upowszechwianie wiedzy
humanistyczno-spolecznej- Stowniki spoleczne w ramach programu ,, Dialog” (decyzja Ministra
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego). Celem projektu jest opracowanie 4 toméw (w jezyku
polskim i angielskim) stownikéw spolecznych, stworzenie platformy internetowej dla stownikéw i

propagowanie polskiej mysli spolecznej w $wiecie nauki.

Udzial w konferencjach naukowych

Ks. Dr Wit Pasierbek uczestniczyl w 22 krajowych i miedzynarodowych konferencjach
naukowych, m. in. w Krakowie, Warszawie, Rzeszowie, Krynicy, Wroclawiu, Szczyrku, Eichstitt
(Niemcy), Wiirzburg, (Niemcy), Santa Clara (USA), Washingtonie (USA), Valled’ Aosta (Wiochy),
Rzymie, Moskwie , Smolenisku (Rosja), Rydze (E.otwa), Od poczatku wrzesnia 2000 roku do kofica
maja 2001 roku przebywat w Bostonie (USA) w ramach stazu formacyjnego i naukowego w Boston

College.

B;i;ﬂ.alnoéc’ organizacyjna i pelnione funkcje
Ks. dr Wit Pasierbek w latach 2010-2014 petnit funkcje dziekana Wydziatu Pedagogicznego
Akademii Ignatianum w Krakowie oraz p.o. dyrektora Instytutu Politologii na Wydziale
Pedagogicznym Akademii Ignatianum w Krakowie (2010 2014). W latach 2007-2010 by} tam

prodziekanem Wydziatu Pedagogicznego.

Ks. dr Wit Pasierbek za swoja pracg by! wielokrotnie nagradzany i wyrdzniany.




Osiagniecie gléwne

Otrzymalem do oceny dorobek teologa. Nie mam watpliwosci, ze znakomicie
wyksztalconego w swojej dziedzinie na kilku waznych uczelniach europejskich fachowca. Autora
wielu publikacji, z ktérych niemata cze$¢ ukazala si¢ w wersji obcojezycznej. Jednakowoz nie
Jestem specjalista od teologii i poza liczbg publikaciji nie jestem w stanie oceni¢ ich jakosci. Zestaw
dokumentéw majacych stanowi¢ podstawe do oceny dorobku i aspiracji habilitacyjnych o. dra Wita
Pasierbka otrzymatem jako pedagog i tylko stad moge czerpaé kryteria oceny. Réwniez dlatego, ze
postgpowanie habilitacyjne ulokowano w dziedzinie nauk spotecznych i w dyscyplinie pedagogika.
A skoro tak, to mam jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie czy jestem za nadaniem Kandydatowi
stopnia doktora habilitowanego z pedagogiki z wszystkimi tego konsekwencjami (np. mozliwoécia
promowania doktoréw w tej dyscyplinie czy ocenianiem innych habilitacji).

Z dorobkiem Habilitanta zapoznatem si¢ szczegétowo. Przeczytalem wszystkie dotgczone do
dokumentacji materiaty i artykuly nie poprzestajac na tych, ktére wskazano jako osiagniccie
gléwne.

O. dr W. Pasierbek jest propagatorem (wyznawca?) buberowskiej filozofii dialogu i
personalizmu dialogowego. Ten watek przewija si¢ w niemal wszystkich jego publikacjach, a w
zestawie stanowigcym osiggniecie gléwne w szesciu na dziesieé artykutach. Mozna by nawet
powiedzie, ze to jeden i ten sam artykut ukazujacy w réznym $wietle ten sam problem. Stosujac
jezyk guilfordowski: plynnos¢ jest tu wysoka ale gietko$¢ niska.

To co niestety charakterystyczne dla tych opracowan, to zupelne pominiecie kontekstu
naukowego rozwazai. Autor zdaje si¢ by¢ przekonany, ze personalizm dialogowy tylko na gruncie
buberowsko-tischnerowskim zyskal wlasciwe obywatelstwo. Zupelnie pomija prace M. Ziemskiej,
M. Sniezynskiego, U. Ostrowskiej, A. Cudowskiej czy J. Korczaka, ograniczajgc sie w tym
ostatnim przypadku do przywolania rozpraw J. Tarnowskiego — znakomitego interpretatora mysli
korczakowskiej. W ten sposéb rozwazania o personalizmie dialogowym nie zyskuja kontekstu

pedagogicznego i tym samym trudno je zaliczy¢ do osiggnie¢ w obrebie tej nauki. Dzieje sie tak

mimo, e Autor w zasadzie w kazdym tytule uzywa termindw ,edukacja” czy ,pedagpgika”, alenie

.daje czytelnikowi szans na wiedzg o jaka edukacje, jak definiowana mu idzie czy o t¢ rozumiang
wezej (jak n. u K. Sosnickiegi) czy t¢ pojmowana szeroko, niemal jednokladng z pojeciem
socjalizacji (jak np. u R. Borowicza). Zatem wbrew tytulom nie zostajg tu przerzucone mosty
migdzy filozofig a pedagogika. Wydaje mi sie, ze powodem jest tutaj nieznajomo$é nie tylko
dzisiejsze] pedagogiki, ale i pedagogicznej klasyki, ktéra u Habilitanta objawia si¢ w niemal
zupelnym zignorowaniu lub zdawkowym potraktowaniu dorobku takich postaci jak Kunowski,
Sosnicki, Mystakowski, Hessen czy Bagrowicz (przywotywany $ladowo w jednym z tekstéw) albo

Sliwerski. Powoduje to, ze wskazany do oceny dorobek nie ma charakteru pedagogicznego i tak
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naprawdg doskonale si¢ bez pedagogiki obywa, przez co jest od niej kraficowo odlegly, a rzec by
nawet obcy. Edukacja czy pedagogika sa w nim zaledwie i wylgeznie hastem, ale na pewno nie
wiedzg. Nawet jesli stanowig lub bedg stanowié¢ inspiracje dla pedagogéw, to o stusznodci ambicji
habilitacyjnych przesadza konkretny, mozliwy wkiad w dang dyscypline, a nie fakt, ze kogo$ sie
inspiruje czy zachg¢ca do poszukiwan. Wiedza jest tym co wiemy, a nie tym czego poszukujemy. I
postgpowanie awansowe tak nie dziata. Naprawde osiagniecie naukowe z pedagogiki nie moze
duzym kolem pedagogiki omijaé. A tak jest w tym przypadku. Filozofia, socjologia, antropologia,
psychologia, teclogia mogg stanowi¢ rodzaj ,,nauk pomocniczych” i bez watpienia stanowia, o
czym przekonujg rozprawy pedagogiczne, ale nie sa pedagogika jako taka i nie mogg by¢ jej
ersatzem.

Wskazany do oceny dorobek zawiera takze trzyczesciowy cykl artykuldw napisanych przez
Habilitanta wesp6t z niemieckimi pedagogami. To raport z przeprowadzonych na bardzo duzej
prébie milodziezy prosciutkich badan sondazowych dotyczacych zagadnied ,rodzina i wiara”,
~religia i réznice pokoleniowe”, ,réznic w religijnodci miodziezy”, ,w jakiego Boga wierza
miodzi”, ,mtodych Polakéw i Niemcéw percepcja edukacii religijnej”. Z nieznanych mi przyczyn
materiaty te otrzymatem w jezyku angielskim i powyzsze sformutowania sa moim thumaczeniem.
Nie bardzo znam przyczyny tego zabiegu lingwistycznego, bo z wykazu wynika, ze prace te
ukazaly si¢ takze w jezyku polskim. Z czytaniem, jako autor licznych przekladéw, nie mialem
problemu, ale zdziwienie pozostélo. Niestety i tutaj trudno o znalezienie pedagogiki. To prawda, ze
rodzina, mlodziez, réznice miedzypokoleniowe sg/bywaja przedmiotem rozpoznania
pedagogicznego. Zwlaszcza na gruncie pedagogiki spolecznej. Istnieje nawet subdyscyplina
»pedagogika rodziny” czy ,teoria szkoly”. Ale to nie przesadza, ze wskazane teksty maja charakter
rozwazafi pedagogicznych, bo nie maja. Rodzina, mtodziez, generacje, a takze szkola sg takze
obicktem =zainteresowania psychologéw, socjologéw, teologdw, a nawet historykéw czy
demograféw. Czy i ich prace mieliby$my uznaé za pedagogiczne?

Jednoczesnie muszg stwierdzi¢, Zze ukazane opracowania mieszezace sic w obszarze socjologii
religii s3 w istocie znakomite, a wyniki w nich przedstawione z catg pewnoscia moga by¢ przez
pedagogéw spolecznych potraktowane jako material, ktory po wtérnej analizie danych moze byé
dla pedagogiki pozyteczny. Doceniam tez, jako osoba, ktdra przeszia przez surowg szkole badan
terenowych, tytaniczny wysilek autoréw w przeprowadzaniu badad. To byta ogromna robota.

Niestety i tutaj daje o sobie zna¢ brak pedagogiki. W typowy dla socjologii (takze socjologii
religii) sposéb autorzy zatrzymujg si¢ na etapie udzielenia odpowiedzi na pytanie jak jest.
Przedstawiaja dane empiryczne przedstawiajace pewien obraz rzeczywistosci. Pedagogika jednak

ma wpisane w krwiobieg pytanie dlaczego tak jest, pytanie ktore wydaje sie by¢ autorom, z racji ich

podejscia badawczego najzupelniej obojetne. j /\/\
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W artykule dotyczacym percepcji nauczania religii w szkolach czytamy ,national difference
play a major role in shaping perceptions of ideal RE” (réznice narodowe odgrywaja dominujaca
rol¢ w modelowaniu /ksztattowaniu postrzegania ideatu edukacii religijnej). Przeciez to wniosek
rewolucyjny! To znaczy, ze narodowo$¢ jako zmienna niezalezna warunkuje postrzeganie
rzeczywistosci. Jak rozumiem dotyczy to cechy, na ktorg nie mamy wplywu, do ktérej jestesmy od
urodzenia przypisani, a zatem na okreslony typ religijnodci (ergo postrzegania edukacji religijnej)
jestesmy skazani genetycznie?! A wiec nie kultura, nie tradycja czy historia, ale narodowo$é. To
znaczy, ze niemieckie dziecko wychowywane od urodzenia w polskiej rodzinie, bedzie wierzyto w
Boga ,po niemiecku”? Brawura tego wnioskowania przerasta mozliwosci pojmowania
prowincjonalnego profesora pedagogiki. Az sig bojg pomysleé, ze na tym gruncie moze wyrosnaé
jakie§ chrzescijanstwo narodowe.

Muszg tez tu wyrazi¢ zastrzezenie metodologiczne. Mam przekonanie bowiem, ze autorzy
popetnili bigd. Otéz, wykrycie korelacji dwéch zmiennych (plei, narodowosci, etc.) z pogladami na
nauczanie religii w zaden sposob nie upowaznia do stwierdzenia, ze jedna zmienna ma wplyw na
druga. Wplywu w naukach spotecznych zbadaé si¢ praktycznie nie da gdyz w tym obszarze badan
przestrzeganie zasady II kanonu Milla jest zwyczajnie nieosiggalne. Zatem orzekanie o wplywie
pici czy narodowosei na opinig o nauczaniu religii nie wytrzymuje sprawdzianu wzorem
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Pod kazdym z wymienionych tekstéw pedagog moglby napisaé pytanie ,,no i co z tego?”.
Gdyby byty to opracowania pedagogiczne takiego pytania nie bytby w stanie postawig.

Pozostala czesé dorobku

Oprécz osiggnigeia gléwnego w dokumentacji znalazly sie inne prace o. dra Wita Pasierbka.
Wigkszoé¢ z nich miesei si¢ w 100% w obszarze teologii, duchowosci jezuickiej czy w szeroko
pojetej historii Kosciola.

Sg tu ksigzki pod jego wspélredakcja, a w tym jubileuszowy, naprawde znakomity.i opasty

_tom ,.Horyzontow Wychowania” (z kilkoma waznymi tekstami pedagogicznymi, np. H. Hanisch’a

»sumienie. Aspekty psychologiczne i pedagogiczne” ¢czy wytwornie wydany tom Polonia Restituta.
Dekalog dla Polski w 100-lecie odzyskania niepodleglosci.

Mojg uwage zwrécit tez artykut zamieszczony w ,,Kwartalniku Pedagogicznym” Wychowanie
moralne i sumienie cztowieka, napisany wespét z Z. Markiem, Dlaczego Habilitant nie wlaczyl go
do osiggnigcia glownego? Tam wreszeie znajdujemy odwolania do pedagogiki i pedagogéw. Ale
byé moze to zastuga wspdlautora tekstu.

Jak wynika z dokumentacji o. dr W. Pasierbek nie jest autorem zadnej ksigzki. A to

dodatkowo ostabia ten wniosek. / (Yw




Podsumowanie

Bez satysfakcji, nade wszystko z autentyczng przykrocia stwierdzam, ze przestany mi do
oceny dorobek w zaden sposéb nie przekonuje mnie o zasadnosci ubiegania sic o. dra Wita
Pasierbka o stopniefi doktora habilitowanego z pedagogiki, podkreslam — z pedagogiki. Moja opinia
zawiera oceng otrzymanych materialéw wyltacznie pod tym wzgledem. W zaden sposéb nie jest
pelng i wielostronng opinig, nie jest tez osadem pracy tego szacownego i pracowitego kaptana i
doskonalego kaznodziel.

1. Dorobek nie miesci si¢ w standardach przyjmowanych w ocenie monografii i
badan z zakresu pedagogiki akademickiej.

2. Autor w Zadnej z publikacji nie wykazal si¢ gruntowng wiedzg z zakresu pe-
dagogiki akademickiej, znajomoscia jej podwalin, znaczacych autordw, istotnych osiagnieé
dawniejszych i obecnych.

3. Oceniane materialy nie stanowig istotnego czy oryginalnego wkladu w peda-

gogike akademicka.

KONKLUZJA

Wobec powyiszego zgodnie z Ustawq o tytulach i stopniach naukowych z dnia 14 marca
roku 2003, z pézniejszymi zmianami, jak z i ustawa z dnia 3 lipca 2018 — formuluj¢ ocene
negatywna przedstawionego mi dorobku naukowego o. dra Wita Pasierbka i wnioskuj¢ do
Wysokiej Rady Wydzialu Nauk Spolecznych Uniwersytetu Slaskiego o niedopuszczanie Go do
dalszych etapéw post¢powania habilitacyjnego. Ocene powyisza napisalem zgodnie ze stanem

swojej wiedzy i w zgodzie z sumieniem.




