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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr. Pawla Meusa: ,,Zwischen Schlesien und Berlin. Die narrative
Gestaltung der Welt im Werk Alfred Heins” / ,,Pomiedzy Slaskiem a Berlinem. Narracyjne
ksztaltowanie §wiata w twérczosci Alfreda Heina”, napisanej pod kierunkiem prof. US dr
hab. Renaty Dampc-Jarosz (promotor pomocniczy: dr Marek Krisch), Uniwersytet Slaski w

Katowicach.

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska Pawta Meusa obejmuje tacznie 286 stron, na ktorych
to analiza literaturoznawcza przeplata si¢ z elementami biografii Alfreda Heina (1894-1945),
wiedzg historyczng i dyskursem narratologicznym. Wstep (s. 7-15) poswigcony zostal
naszkicowaniu teoretycznych ram interpretacyjnych z odniesieniami do narratologii 1 dyskursu
przestrzeni wraz z zaznaczeniem, ze relacja ,przestrzen-cztowiek’, np. dotyczaca okreslonych
uwiktan wojennych, posiada znaczacy wplyw na konstruowanie specyficznych ,Swiatow
tekstowych’ 1 przyjmowanie okreslonego ,point of view’.

Rozdziat pierwszy (s. 16-100) poswiecony zostal w catosci biografii Alfreda Heina.
Eksponowanie struktur zalezno$ciowych zycia i tworczosci (biografizm) lezy w nurcie
pozytywistycznym (Auguste Comte, Hippolyte Taine, Ernst Mach, Wilhelm Scherer czy Carl
Gustav Carus). W tym miejscu recenzent przyznaje si¢ otwarcie do pewnej awersji dot.
budowania (r6znego rodzaju) prac naukowych ,wokoét zyciorysow’ 1 sam nie potrafitby napisac
rozprawy naukowej o takim charakterze. Pawet Meus jako swego rodzaju biograf autora wkracza
do systemu z jednej strony ze $wiadomos$cig, ze komunikacja jest zawsze wydarzeniem
selektywnym, ,wychwytujacym’ okreslone aspekty z istniejacego repertuaru mozliwosci i
aktualnego horyzontu odniesien, z drugiej strony stawia przed sobg ambitny cel — podkreslajac
role akrybii w przedstawieniu kontekstu biograficznego — uzyskania ,,.kompletnosci obrazu™ (s.
8). Doktorant wywodzi w swojej pracy, ze okreslony ,habitus’ powstaje zawsze na styku swiata

zewngtrznego 1 wewnetrznego (im Spannungsfeld zwischen der AuBlen- und Innenwelt, s. 14)



jako $wiata mysli, odczu¢ i uczu¢, w polu semantycznego i atmosferycznego napigcia miedzy
centrum i prowincjg, okreslonymi wydarzeniami historycznymi i wtasng sytuacja egzystencjalna,
rodzing i prowadzong polityka uwolnienia si¢ od jej wiezOw 1 ograniczen, wiarag w Boga i
ideologicznym stuzalstwem, wtasng wolg twoércza 1 fascynacjg innymi autorami. Pawet Meus
przytacza wigc roéznego rodzaju wydarzenia, sytuacje i relacje — rowniez o charakterze
kryzysowym — zwigzane z zyciem Alfreda Heina. Zostaja one ,rozrzucone’ mi¢dzy Gornym
Slaskiem, Berlinem, Halle an der Saale czy Krélewcem (s. 45, 66) i dotycza np. rodzicow autora,
Benno i1 Alice Hein, zony i cérek, w tym urodzin najstarszej Marianne (s. 48), stosunku do corki
Irene (s. 89), probleméw malzenskich (s. 78) oraz (mniej lub bardziej wymuszonej) przyjazni
zony 1 corek autora z jego dtugoletnig wspdtpracownicg i partnerkg zyciowa Annke-Margarethe
Knauer (np. s. 60, 99) — jej perspektywa staje si¢ w rozprawie dominujgca —, przeczytanej
pierwszej powiesci (Soll und Haben Gustava Freytaga, s. 24) i innych ulubionych lektur (s. 48),
fascynacji naturg (s. 20), Bogiem (s. 69) i1 takimi autorami jak Rilke (s. 77) 1 Hesse (s. 82),
udzialu w [ wojnie $wiatowej wraz z do$wiadczeniem frontowym pod Verdun (s. 31) i
otrzymaniem Krzyza Zelaznego II klasy, niepowodzenia dot. publikacji wlasnych tekstow (s. 38),
czy nawet (!) przypadtosci biegunki po zwolnieniu z niewoli sowieckiej w listopadzie 1945r. (s.
97). Doktorant dokonuje wigc szczegodtowe] analizy okreslonych relacji i zwigzkow, sytuacji i
wydarzen, ktore ,uczestniczyly’ w podejmowaniu — nie tylko przez samego autora — okreslonych
wyboroéw, krystalizowaniu si¢ celéw zyciowych i posiadaly posredni lub bezposredni wptyw na
jego tworczosé. Stara si¢ uchwyci¢ przy tym profil osobowosciowy Heina, postaci relatywnie
labilnej, targanej kryzysami i1 niepowodzeniami, ulegajacej wpltywom ideologicznym (np.
opowiadanie General RGssel greift an (1941), s. 126), podkreslajac rowniez np. jego negatywne
nastawienie do Polski (s. 122-123), i zwraca uwage na fakt, ze profil taki nie powstaje nigdy w
spoleczno-politycznej prézni, lecz w otoczeniu dokonujacych si¢ przemian i okreslonych
rzeczywistosci.

Rozdziat drugi (s. 101-153) dotyczacy gatunkowo-tematycznego uporzadkowania
tworczosci Alfreda Heina i przede wszystkim trzeci: ,,Die Welt des Krieges” (s. 154-209) zostaje
wypehiony analiza wojennych $§wiatow przedstawionych, kreowanych w kontekscie
doswiadczenia wojennego pisarza jako uczestnika dwoch wojen $wiatowych. W przypadku
wojen jako konfliktow zbrojnych — niezaleznie od ich globalnego czy regionalnego / lokalnego

charakteru — mozemy mowi¢ o historycznym obcigzeniu i balascie (migdzy)pokoleniowym, ktory



reprezentowany jest rowniez przez materialnos¢ i symbolicznos¢ odpowiednich miejsc pamigci,
jak na przyktad Verdun, Ypres, Oswiecim, Warszawa, Drezno, Hiroshima, Srebrenica, Aleppo
czy Afrin. Pawel Meus dokonuje w rozdziale drugim i trzecim dysertacji pewnej klasyfikacji i
hierarchizacji twérczosci Heina ze szczegdlnym uwzglednieniem poruszanych motywow (s. 102,
107-113) 1 komponentu ,atmosferyczno-przestrzennego’, eksponowanego przede wszystkim w
zwigzku z do$§wiadczeniem wojennym zaré6wno w tekstach lirycznych (np. Fahrt an die Front,
Marsach aus dem Gefecht, s. 102-104), jak i prozie - Hein nazywa w tym konteks$cie samego
siebie ,,Kriegsgedichtfabrikant (s. 105), czyli uzywa okre$lenia, ktére zwraca uwage na
kwantytatywno$¢ lub nadmierng produkcyjno$¢ dotyczaca liryki wojennej, kojarzy si¢ jednak
negatywnie. Analiza tworczos$ci prozatorskiej dotyczy m.in. krotkich opowiadan wojennych, np.
Zigaretten (s. 114) i noweli Die Erstirmung des ,,Toten Mannes* am 20. Mai 1916 (1932), ale
rowniez tekstOw z obszaru literatury dziecigcej 1 mtodziezowej (Kinder- und Jugendliteratur, np.
Annke. Kriegsschicksale eines Ostpreullischen Ma&dchens (1915-1918), s. 142-146).
Oddziatywanie migdzy zewnetrzng rzeczywisto$cia wojenng i wewnetrzng rzeczywistoscig
poszczegbdlnych aktoréw, wpisang w kreowang literacko okreslong wydarzeniowos¢ i
sytuacyjno$¢, tworzy wlasnie specyfike przestrzeni relacyjnej. ,Gorgco$¢’ relacji miedzyludzkich
w okresie konfliktu zbrojnego, wpisanych w relacje wojennego $wiata zewngtrznego z jego
niekontrolowang burzliwos$cig i poszczegdlnych swiatéw wewnetrznych uczestniczacych w nim
aktorow, ktore sg pewnego rodzaju echem wojennej sytuacyjnosci i wydarzeniowos$ci, wynika z
temperatury dni wojennych, ich nasycenia strachem, niepewnos$cia i nieprzewidywalnoscig
przebiegu relacji juz nawigzanych 1 umocnionych oraz dopiero konstytuujacych si¢. Ten splot
burzliwej rzeczywistosci wojennej i1 konstelacji psychicznych uwiktanych w nig aktorow
widoczny jest w skrupulatnej analizie powiesci Eine Kompagnie Soldaten. In der Holle von
Verdun (1929) z wyposazong autobiograficznie postacig Lutzag Lindolfa (s. 129, s. 154-209). To
wlasnie dos§wiadczenie frontowe Verdun staje si¢ swego rodzaju analitycznym centrum lub osig
dokonywanej analizy. Doktorant analizuje okre$lone konstelacje wojenne na rdéznych etapach
rozwoju konfliktu zbrojnego z naciskiem na perspektywe¢ prostych ludzi, u ktérych wojenne
doznania zewngtrzne wyksztalcaty okre§lone $wiaty wewngtrzne jako $wiaty mysli, odczu¢ i
uczu¢. Wychodzac od pojecia ,polifonii gtosow’ — trzymajac si¢ koniecznego rozrdznienia miedzy
autorem, tekstowo skonstruowanym przez niego narratorem i dang figurg literacka w odniesieniu do

cytowanego przez Doktoranta Gerarda Genetta — nalezy stwierdzi¢, ze waznym aspektem czesci



analitycznej staje si¢ pytanie: kto méwi? Nie jest bowiem bez znaczenia, czy dana artykulacja
doswiadczenia jest wypowiedzig jednej z figur w refleksyjnym zlamaniu i krytyce ze strony innej
postaci lub narratora, czy jest dominujaco reprezentowana przez wickszo$¢ postaci i potwierdzana
auktorialnymi komentarzami. Taka refleksja jest réwniez warunkiem koniecznym analizy
specyficznych standw kognitywno-emotywnych postaci, okreslonych form mentalnosciowo-
swiatopogladowych 1 adekwatnej oceny de(kon)strukcji postaw wobec wojennych dezyderatow.
Pawel Meus pokazuje w odniesieniu do tworczosci Heina, Ze wojna byla z jednej strony polityczna
figura pozadania, trwatlym, utrzymujgcym si¢ nieustannie fenomenem niemieckiego zycia,
zarowno indywidualnego, jak i kolektywnego, zwigzanym nie tylko z mierzeniem narodowych
sit, wyscigiem o wplywy i wiladzg, mozliwoscia dokonywania ekspansji 1 gotowoscig do
ponoszenia ofiar, lecz réwniez — a moze przede wszystkim — z podsycaniem nienawisci i
wzajemnej wrogosci potencjalnych i rzeczywistych wojennych kontrahentoéw. W odniesieniu do
Ute Frevert mozna mowi¢ o rytuale inicjacyjnym meskosci, jej militaryzacji lub o gloryfikacji
meskosci militarnej. W kontekscie meskiej militarnosci (s. 201), wspolnoty (Gemeinschaft) i
kohezji grupy (Gruppenkohision) pojawia si¢ rowniez pojecie ,,Kameradschaft™ — jak si¢ wydaje
—, kluczowe dla Doktoranta, uzywane troch¢ bezkrytycznie i z duza intensywnoscia (np. s. 129,
195, 201, 203, 206-209). Z drugiej strony Doktorant stara si¢ dokona¢ jednak pewnej
relatywizacji wojennego uniesienia (np. s. 188). W kontekscie ekstremalnej brutalizacji zycia
wojennego (w tym uzycia gazoOw bojowych), jego mechanizacji i masowosci (np. s. 173-174,
184-185) Pawet Meus eksponuje nie tylko komponent przestrzenno-militarny w opisach
frontowych (np. s. 157-158), lecz rowniez doznania ciata (np. s. 186) 1 odczucia psychiczne
poszczegblnych ,aktorow’, takie jak np. strach i zmeczenie (s. 176, 179, 181). Kazde
doswiadczenie traumatyczne jest bowiem nieodlacznie sprzezone z fizycznym i psychicznym
wymiarem cztowieczenstwa, z cielesnoscig i psychicznoscia, ktére funkcjonuja nie tylko w czasie
wojny jako medium zadawania i doznawania cierpienia.

Rozdziat czwarty ,,Nachkriegswelt” (s. 210-257) wypelnia natomiast analiza trzech nowel:
Die Frauenburger Reise (1921), Delta des Lebens (1926) i Verliebte Ferienreise (1941).
Doktorant rozumie przy tym ,przestrzen / Raum’ nie tylko jako zwyktly ,setting” w sensie kulisy
przestrzennej, czyli nie ogranicza tego pojecia do jego wymiaru fizyczno-geograficznego, lecz
stara si¢ uchwyci¢ okreslong przestrzen relacyjng (relationaler Raum) i atmosferyczna

(atmosphérischer Raum). W uktadzie komunikacyjno-atmosferycznym dadza si¢ wyszczegolnié



trzy zasadnicze i przecinajace si¢ relacje: mito§¢ do przyrody, Boga i kobiety, ktore stanowig
swoisty kontrapunkt do (przezytych - perspektywa autora Alfreda Heina i1 analizowanych -
perspektywa Doktoranta) burzliwych $wiatow wojennych (s. 211). W kontekscie semantyki
przestrzeni Pawel Meus sprawnie operuje okreslonymi opozycjami. Megskie postaci Lutza
Liichtinga 1 Christopha Kreuslera konfrontowane sg z jednej strony z nerwowoscig (s. 217),
hatasem 1 tempem zycia wielkiego miasta (Berlin i Krélewiec), krajobrazem przemystowym
Gornego Slaska, z dazeniem do zysku i ludzkim egoizmem (s. 221), z drugiej strony ogarniete
zostaja swoistg tgsknotg za harmonijnoscia i rdwnowaga zycia. Stosunek do przyrody kreowany
jest w atmosferze fascynacji, uniesienia 1 doniostosci. Jej bogactwo w kontekscie
wschodniopruskiej prowincji (s. 223-227) czy wedrowek po Karkonoszach (np. s. 227) —
nacechowane idyllicznoscig — oferuje rados$¢, przyrost sit witalnych (s. 232), ukojenie i spokoj
ducha (s. 219). Nie tylko przyroda pelni w czes$ci analitycznej rozdzialu czwartego funkcje
elementu kompensacyjnego wobec burzliwosci zycia, lecz rdwniez religijne uniesienie (s. 232-
242) i fascynacja kobieta (s. 247-257) — szczegdlny podziw przypisywany jest przy tym kobietom
slaskim (s. 249) — funkcjonuja w kontekScie przywracania sensu zycia i ,wewngtrznego
bogactwa’ (s. 252), utozsamianego z pigknem i zaufaniem, intymnos$cia i namig¢tnos$cia.

Pawel Meus konczy rozprawe doktorskg podsumowaniem w jezyku niemieckim, polskim i
angielskim (s. 258-267) oraz uporzadkowang bibliografig (s. 268-286), obejmujaca rowniez
zrodta archiwalne, w tym listy, ktorych analiza byta mozliwa dzigki pobytom studyjnym w
Deutsches Literaturarchiv Marbach.

Koncowo recenzent zdecydowanie chwali Doktoranta-germanist¢ za odwage 1 trud
napisania dysertacji w jezyku niemieckim, co — wbrew pozorom — nie jest ,oczywistg
oczywistoscia” w odniesieniu do reprezentantéw filologii obcych, a gtéwnym / koronnym
argumentem  uwalniajgcym  od  takiego  wysitku  (Rechtfertigungsstrategie  lub
Entlastungsargument) jest tzw. koniecznos$¢ przyblizenia danego dzieta polskiemu czytelnikowi.
Dysertacja napisana zostala na ogoét staranng niemczyzna, a kilka uwag krytycznych —
sformutowanych bez ,pouczajacego grozenia palcem’ — odnosi si¢ jedynie do aspektow
stylistycznych i pewnych ,naiwno$ci’ — réwniez w odniesieniu do gloryfikacji i naiwnej
bagatelizacji wojny —, ktore bylyby do uniknig¢cia przy zachowaniu wickszego dystansu do
samego autora i analizowanych tekstow, np. ,,Menschen treten in den Krieg ein und sollen durch

Kampferfahrung den richtigen Frieden in sich entwickeln” (s. 34) lub ,,Sie [die Soldaten — PZ]



konzentrieren sich auf die Erfahrung des Gliickes und freuen sich iiber ihre gemeinsamen Taten®
(s. 106), czy opis dotyczacy transportu do niewoli sowieckiej: ,,Sie fahren schon eine Woche
ostwirts wie Sklaven und sehnen sich nach der verlorenen Freiheit* (s. 97). To samo dotyczy
przejmowania perspektywy fascynacji Heina innymi autorami, np. ,Dic Werke von Hermann
Hesse bringen Alfred Hein so viel innere Ruhe, dass er in Erwiigung zieht, zu seinem Meister in
die Schweiz zu emigrieren® (s. 82) lub formutowanie mysli w odniesieniu do roli kobiety, ktora
powinna — moéwigc kolokwialnie — leze¢, pachnieé i dba¢ o stan meskiej szczesliwoscei’, np.
»Dabei ist insbesondere eine richtige Haltung der Frau nétig, die wie eine schon duftende Blume
ihre Liebe dezent spendet und damit belebende Kraft in die Bezichung hineinbringt® (s. 257).
Inne drobne uwagi krytyczne dotycza rowniez warstwy jezykowej: bledy i usterki zapisu, np.
wzur Front™ (s. 190), ,akzepteiren® (s. 208). ,,eiﬁes ihrer vielen Bestandteile* (s. 211), ,,mit einer
der Kurgéste® (s. 256); nicktore zapisy tytutléw i podtytutéw w spisie tresci, np. 1.6 Einsatz —
jaki, czego? (Kriegseinsatz); 3.1. Front — brak konsekwencji w uzywaniu rodzajnika, powinno
by¢: Die Front, tym bardziej, ze ponizej: Der Kampf...; 3.3 Das Innere im Krieg —
sformutowanie zrozumiate tylko w jego rozszerzeniu; brak konsekwencji w zapisie dtuzszych
cytatow przy weigciu na linijce: raz zapis w cudzystowie, raz bez (pordwnaj np. s. 246 i 248 oraz

kolejne).

Konkluzja: Rozprawg doktorskg Pawla Meusa oceniam jednoznacznie pozytywnie.
Stwierdzam, Ze przyczynia sig ona do wzmocnienia statusu wspotezesnych studiow regionalnych
Jako subdyscypliny wiedzy o literaturze, spetnia wymogi ustawowe i moze stanowié podstawe

dalszego procedowania. W zwigzku z tym wnosze o dopuszczenie Jej Autora do dalszych etapow
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przewodu doktorskiego.
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