Kielce, 12 06 2020,

Prof. dr hab. Agnieszka Kasiriska-Metryka
Wydziat Prawa i Nauk Spofecznych
Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach

Recenzja dorobku dr Roberta Rajczyka
w zwiazku z postepowaniem habilitacyjnym

Po zapoznaniu sie z autoreferatem Habilitanta (stan na dzieft 17 kwietnia 2019

r.), dorobkiem naukowym oraz przediozonym do oceny cyklem publikacji

(.Wspodiczesne oddzialywanie propagandowe”) stanowiacym podstawe

wniosku o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego w dziedzinie nauk

spolecznych, w dyscyplinie ,,nauki o polityce” (obecnie ,nauki o polityce i

administracj”), stwierdzam w ramach dokonanej recenzji:

1.

Profil zawodowy Habilitanta ma charakter wielowarstwowy tzn. skiadajg sig

na niego elementy pracy stricte naukowej jak i bardzo duza aktywnos¢ na
innych polach rozwoju personalnego. Dr Robert Rajczyk ukoriczyt studia
magisterskie na kierunku ,politologia” (2000 r.) ze specjalizacjg dziennikarska.
Juz w trakcie studidow pracowat w zawodzie dziennikarza, a po ukonczeniu
edukacji na Wydziale Nauk Spoftecznych Uniwersytetu Slgskiego, tgczyt
aktywnos$¢ praktyka dziennikarstwa z doskonaleniem swoich kompetencji z
obszaru public relations w ramach studiow podyplomowych.

W latach 2003-2009 pracowat w administracji samorzadowej, zajmujac sie
komunikacjg spoteczng i promocja. Wspoltpracowat takze z Gazety
Samorzadu i Administraci, gdzie opublikowat 5 artykutéw odnoszgcych sig
tematycznie do wykonywanej pracy. W okresie 2005-2009 podjagt studia
doktoranckie na Wydziale Nauk Spolecznych Uniwersytetu Sigskiego, faczac
prace zawodowa (Urzad Miasta Katowice) i zainteresowania badawcze, ktére

wowczas ewoluowaty w strone ochrony praw mniejszosci narodowych. Im tez,
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a konkretnie mniejszo$ci rumunskiej poswigcit swoja prace doktorska,
przygotowang pod kierunkiem prof. J. lwanka i obroniong w 2011 r.
Zarysowana sciezka kariery i rozwoju zainteresowan badawczych moze by¢
okreslona jako czesciowo dedykowana nauce, bowiem Habilitant tgczyt — jak
juz wspomniano - bardzo rézne aktywnosci, a jego zainteresowania wynikaty
przede wszystkim z biezacych zadan zawodowych (od komunikacji spotecznej
i promocji do ochrony praw mniejszosci narodowych).

Od 2005 r. R. Rajczyk pozostaje pracownikiem INPiD US, a w latach 2012-
2018 udzielat sie bardzo intensywnie takze jako wyktadowca w kilku innych
uczelniach, przez co niewatpliwie zgromadzit doswiadczenie dydaktyczne. W
okresie 2015-2019 uzyskat trzy granty Ministerstwa Spraw Zagranicznych
Republiki Chifnskiej na Tajwanie.

Doceniajac realizacje funkgcji aplikacyjnej prowadzonych badan oraz mobilnosé
dydaktyczng, nalezy sie zastanowi¢ na ile dziatania stricte naukowe sa
wiodgce, a na ile uzupelniajgce wszechstronne zainteresowania Habilitanta.
Analiza zyciorysu zawodowego Kandydata do stopnia naukowego wskazuje
jedynie na czesciows Jego obecnosC w Srodowisku politologicznym i o wiele
wieksze zaangazowanie w aktywno$¢ medialng (na przestrzeni lat jedynie raz
tj. w 2014 r. aktywnos¢ naukowa Habilitanta zostata nagrodzona indywiduaing
nagroda Ill stopnia Rektora US).

. Dorobek Habilitanta nalezy uznaé za wystarczajgcy w aspekcie ilosciowym,

gdyz w latach 2011-2019 ogtosit On wyniki swoich badan w 49 publikacjach,
co tworzy $rednig ok. 6 prac w ciggu roku. Réwniez cytowalno$¢ prac nalezy
oceni¢ pozytywnie. Istotng informacje jest jednak fakt, ze wiele z wykazanych
prac powstato w ramach zespotéw (wspoétautorstwo), a zatem udziat dr R.
Rajczyka byt procentowy.

Pod wzgledem przedmiotowym dorobek korespondowat — jak okreslit sam
Autor - z trzema komponentami problemowymi {j. ,komunikowanie spoteczne i
strategiczne oraz systemy Kkonstytucyjne, w tym prawa i wolnosci
obywatelskie” (Autoreferat s. 18). Mozna przypuszcza¢, ze dr R. Rajczyk
stusznie dostrzegt, ze trudnym jest polaczenie tak zroznicowanego dorobky i
diatego w ramach osiagniecia podlegajacego ocenie wykazat te prace, ktére
uznat za zwigzane z komunikowaniem i tworzace w Jego przekonaniu cykl.
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Paradoksalnie jednak w ramach dyscypliny ,nauki o polityce” (obecnie ,nauki
o polityce i administracji”) bardziej lokuje sie pozostata czes¢ dorobku .
poswigcona problematyce ustrojowej paristw Europy Srodkowej i Wschodniej.
Tworzy jg: 1 monografia autorska, 2 monografie wieloautorskie, 13 rozdziatow
w pracach zbiorowych, 2 wspéiredakcje prac, 1 artykut naukowy oraz 3
opracowania. Poza niewielkg liczbg artykutow, dorobek ten mozna uznac za
reprezentatywny dla nauk o polityce.

Jak juz zostalo powiedziane, oprocz dorobku naukowego dr Robert Rajczyk
byt aktywnym dydaktykiem udzielajgcym si¢ w wielu szkotach wyzszych.
Zajecia ktore prowadzit (m.in. nowe media w komunikowaniu, komunikowanie
miedzykulturowe, propaganda wspodiczesna, warsztat dziennikarski) kazg
jednak postawi¢ pytanie, czy wypracowany dorobek wzbogacony praktyka
dziennikarska nie powinien podlega¢ ocenie w dyscyplinie ,nauki o
komunikacji spoteczne]j i mediach” nie za$ ,nauki o polityce”. W mojej ocenie
wypracowane efekty naukowe potaczone z doswiadczeniem dydaktycznym
Kandydata, sytuuje Go wtasnie w zakresie ,nauki o komunikacji spotecznej i
mediach”. Nawet zajecia ze studentami, ktére dr Rajczyk wskazat jako
dotyczace ,zagadnien z dziedziny nauk politycznych” (s. 19 Autoreferatu) tj.
organizacje miedzynarodowe, geografia polityczna, demografia, mass media
tylko czesciowo odnoszg sie do politologii jako takiej. Jestem w petni
przekonana o bardzo duzym doéwiadczeniu Habilitanta w zakresie dydaktyki
obejmujgcej rozne aspekty komunikacji spotecznej, ale nie znajduje w wykazie
przedmiotéw korespondujacych wprost z przywotang przez R. Rajczyka sferg
zainteresowari systemami politycznymi, ustrojami parsiw czy prawami
cztowieka.

W zakresie dydaktyki nalezy jeszcze doda¢ wypromowanie przez dr R.
Rajczyka 21 prac magisterskich oraz kilkudziesigciu prac licencjackich. Mozna
zatowaé, ze dopefnieniem tej aktywnosci nie byta funkcja promotora
pomocniczego w przewodach doktorskich, zwlaszcza ze wzgledu na mozliwe
wsparci potencjalnych doktorantéw wiedza praktyczna.

Obrazu aktywnosci Habilitanta dopetniajg liczne staze zagraniczne. Oprocz
udziatu w programach ,Erasmus” i ,Erasmus Plus” korzystat On ze stypendiow

naukowych MSZ ( w Europie i poza nig) co przemawia na rzecz stwierdzenia o

O

duzej internacjonalizacji zaje¢ dydaktycznych.
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Mobilnos¢ Habilitanta znalazta czesciowo swoje potwierdzenie w liczbie
wygtoszonych referatow (26), z ktdérych 5 miato miejsce na konferencjach
zagranicznych.

Na podkreslenie zastuguje wspotpraca dr Roberta Rajczyka z otoczeniem
zewnetrznym uczelni, z ktérymi byt zawodowo zwigzany, a takze
popularyzacja nauki w mediach (zwlaszcza zagadnien zwigzanych z

systemem politycznym Ukrainy).

. Ocena osiagniecia kandydata tj. zbioru publikacji jest zarazem frapujaca jak

i trudna. Frapujaca, bowiem w naukach spotecznych nadal nie jest zjawiskiem
czestym przedkiadanie do oceny ,cyklu powigzanych tematycznie publikacji”,
a trudna gdyz fundamentalne znaczenie ma uznanie, na ile spetniajg one
wymdg owego powigzania tematycznego. Co za tym idzie cykl publikacji
powinien mieé¢ wyrazny cel, zamyst badawczy, sformulowana hipoteze i
stanowié niekwestionowang cato8¢ (w odrdznieniu od zbioru tworzonego przez
prace powstale na przestrzeni lat, ale bez wczeéniejszego zamiaru budowania
spojnej struktury cyklu).

W ocenianym przypadku, Habilitant zatytutowat przedtozony cykl jako
Wspoiczesne oddziatywanie propagandowe”. Z jednej strony jest to tytut
niezwykle pojemny, bez wyraZnie zaznaczonego pola badawczego oraz
cezury czasowej, z drugiej sktania do zastanowienia si¢ na ile taki dorobek
przynalezny jest do dyscypliny ,nauki o polityce”, a na ile dotyczy specyfiki
nauk o mediach. Jest to zatem analogiczna watpliwosé, ktdra pojawita sie
podczas oceny dorobku sensu largo i doprowadzita do konstatacji, ze jest on
inferdyscyplinarny jednak blizszy naukom o mediach, niz politologii.
Szczegotowe egzemplifikacije powyzszego stwierdzenia omoéwione zostang na
przyktadzie poszczegolnych prac.

Druga watpliwos$¢ dotyczy adekwatnosci tytutu cyklu do tresci prac, ktdre cykl
ten tworzg. Przyjgwszy, ze od poczatku zamiarem dr. Roberta Rajczyka byto
przeprowadzenie badan na ten wlasnie temat, pytania rodzi dobér obszarow
badawczych tzn. potaczenie dziatan propagandowych o charakterze
miedzynarodowym z mechanizmami propagandy na lokalnych szczeblach
wladzy. W pewnym uproszczeniu mozna stwierdzi¢, ze trudny do uchwycenia
pozostaje pierwotny zamyst badawczy Autora oraz struktura badan, ktore na
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przestrzeni lat (po obronie doktoratu) prowadzit celem prezentacji ich wynikéw
w postaci cyklu ksiazek i artykuidw.

Omawiany zbior tj. cykl pt."Wspéiczesne dziatania propagandowe” tworzg:

- 3 monografie

- 4 artykuly naukowe

- 3 rozdziaty w pracach zbiorowych

Na przywolang liczbe prac nalezy jednak spojrze¢ poprzez pryzmat
samodzielnego wkitadu pracy Habilitanta tzn. po uwzglednieniu, ze

- w trzech na cztery przywotanych artykutach naukowych, dr Rajczyk byt
wspétautorem (udziaty w proporcjach: 50 proc.; 60 proc.; 60 proc.),a jedynie
tekst pt. ,World’s impact of Taiwanese media system” jest w petni autorski.

- jedna na trzy monografie ma charakter wspoétautorski (udziat 50 proc.)

-jeden na trzy rozdziaty w pracach zbiorowych ma charakter wspétautorski (50
proc.).

Umiejetnos$é pracy zespotowej i wspdlnego opracowywania tekstéw nalezy do
bardzo pozadanych kompetencji w nauce, niemniej w aspekcie iloSciowym
zaweza liczbe prac podjetych i zrealizowanych w peni samodzielnie. Jest
takze swoistym ,niedopatrzeniem” (z perspektywy etyki pracy akademickiej)
brak w autoreferacie wskazania z imienia i nazwiska wspotautoréw artykutdéw
czy monografii, zwlaszcza gdy Habilitant opisuje charakter swojego udziatu w
danym projekcie, a w przypadku monografii przywotuje nawet nazwiska
recenzentow.

W ramach przywotanego zbioru najbardziej znaczace zdajg sie by¢
monografie, ktore stanowia ,punkty weztowe” cykiu publikacji. Owe
opracowania to: ,Oblicza wspdtczesnej propagandy. Przypadek chisko-
tajwanskiej wojny informacyjnej” (2019 r.), ,Nowoczesne wojny informacyjne”
(2016 r.) oraz napisana wraz ze wspotautorkg tj. Patrycja Szostok ksigzka
,JKomunikowanie lokalne w Polsce. O instrumentach polityki komunikacyjnej
samorzadow” (2013 r.).

Moje zastrzezenie budzi wigczenie ostatniej z wymienionych pozycji do tzw.
cyklu, gdyz tytut pracy oraz jej tre$¢ znaczaco odbiega od dwdch pozostatych
monografii. Parafrazujgc mozna stwierdzi¢, ze ,wszystko jest propagandg’
jednak celowe zestawienie badarn nad sprawnoscia komunikowania w
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i chinsko-tajwanskiej wojny informacyjnej jako zatozonego wczesnigj cykliu
badawczego, jest projektem mato przekonujgcym. Monografia dwuautorska
(Patrycja Szostok, Robert Rajczyk) pt. ,Komunikowanie lokalne w Polsce. O
instrumentach polityki komunikacyjnej samorzadow” (Katowice 2013 r.)
zbudowana jest z czterech rozdziatéw, a cel badan zostat przez autoréw
wskazany m.in. jako ,okreslenie z jakich narzedzi komunikacyinych jednostki
samorzadu terytorialnego korzystajg najchetniej (...) zweryfikowanie réznic w
Zakresie stosowania poszczegoéinych technik komunikacyjnych w réznych
czesciach Polski (...) typologia komunikowania lokalnego ze wzgledu na
wielkos¢ | charakter jednostki samorzadu terytorialnego” (s. 16). Roéwniez
przedstawione w zakonczeniu wnioski dotycza jakosci polityki informacyjnej
oraz polityki promocyjnej realizowanej przez samorzady, ze wskazaniem
roznic geograficznych w stosowaniu rozwigzan komunikacyjnych. Te bardzo
interesujgca ksigzke koncza tzw. perspektywy na przysztos¢, wpisujace sie w
prognostyczng funkcje nauki. Reasumujac, monografia dotyczy badan nad
komunikowaniem samorzadowym w Polsce, nie jest jednak poswiecona
propagandzie per se. Jest to widoczne nie tylko w tresci pracy, ale juz na
poziomie spisu tresci, w ktérym nie pojawia sie pojecie ,propaganda” (nawet w
rozumieniu neutralnego terminu opisowego). Jakkolwiek Habilitant zalicza do
oddzialywania propagandowego obok dezinformacji, takze polityke
informacyjng oraz dyplomacje publiczng (s. 5 Autoreferatu), to tresc
monografii poswiecona jest stricte komunikowaniu Ilokalnemu i jego
instrumentom. Oparcie ksiazki o wyniki przeprowadzonych badan czynia z nigj
niezwykle uzyteczne zrédto informacji dla samorzaddw lokalnych, ktére
chciatyby usprawni¢ komunikacje z otoczeniem. W pracy autorzy nie wskazali,
ktore tresci zostaly przygotowane i napisane przez dang osobe, co utrudnia
ocene samodzielnego wktadu Habilitanta.

Zupetnie inny charakter majg dwie pozostate monografie wymienione w
ramach cyklu. ,Nowoczesne wojny informacyjne” (Warszawa 2016 r.) oraz
,Oblicza wspodiczesnej propagandy. Przypadek chinsko-tajwanskiej wojny
informacyjnej” (Katowice 2019 r.) posiadaja niewatpliwie wspdlny mianownik w
postaci teoretycznych rozwazan na temat propagandy. W obydwu ksigzkach,
Autor zawart zblizone w zakresie definicyjnym wywody (rozdziaty
wprowadzajgce w ,Oblicza wspdlczesnej...” to Wspotczesna propaganda” i
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,Propaganda jako narzedzie walkki informacyjnej” , natomiast w ,Nowoczesne
wojny...” to ,Wspoiczesne teorie propagandy” oraz ,Instytucjonalizowanie
propagandy”) ktére potwierdzajg tytut cyklu. Szczegbing wartoscia ksigzki
,Oblicza wspodiczesnej propagandy” jest obok ukazania form propagandy
realizowanej w mediach, pogtebione studium przypadkéw (Tajwan oraz Chiny
kontynentalne). Réwniez ,Nowoczesne wojny informacyjne” wyrozniaja sie
sprawnym tgczeniem tresci teoretycznych z bogatg egzemplifikacja. Autor
sprawnie wykorzystat wyniki swoich dotychczasowych badan, celem
wigczenia ich jako przyktady (zwtaszcza rosyjsko-ukraifiska wojna
informacyjna czy dyplomacja cyfrowa).

4 artykuly wskazane do oceny (w tym trzy w jezyku angielskim) réwniez tgczg
tematyke sfricte komunikacyjna w wymiarze miedzynarodowym (,The role of
social media during protest on Maidan”, ,Institutionalization of Ukraine’s
information Policy as a function of strategic Communications”, ,World’s impact
of Taiwanese media system”) z analizga medidw lokalnych (,Media
samorzgdowe jako narzedzie kreacji wizerunku lokalnego lidera i jego
otoczenia. Na przykiadzie tresci publikowanych w tygodniku samorzgdowym
Twoje Tychy").

Najbardziej zwarte bo dotyczace oddziatywan Komunikacyjnych (m.in.
propagandowych) na poziomie miedzynarodowym sa trzy rozdziaty w pracach
zbiorowych (w tym jeden z udziatem Autora 50 proc.). Zatytutowane one sg:
,Rola komunikacji strategicznej we wspodiczesnym Swiecie. Przypadek
Republiki Chinskiej (Tajwanu)”; ,Measures and objectives of Taiwanese digital
diplomacy” oraz “Przejawy rosyjskiej propagandy w Polsce w przestrzeni
nowych mediéw”. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze czesé przywotanych
osiggnie¢ stanowi rezultaty projektow badawczych realizowanych w kraju bgdz
zagranicg.

. Nowatorski wkiad w nauke w ramach dyscypliny ,nauki_o_ polityce i

administracji”’. Recenzowany dorobek Habilitanta stanowi interesujaca

kompilacje efektow badan na temat polityki informacyjnej (z wykorzystaniem
nowych medidéw) na poziomie miedzynarodowym (Rosja, Ukraina, Taiwan i
in.) oraz lokalnym (samorzadowym). Najwiekszym walorem opracowan jest ich
oparcie (w znacznej czesci) na badaniach empirycznych. W przypadku badan
nad komunikowaniem lokainym walor implikacyjny pozwala stwierdzi¢, ze ich
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autorzy swiadomie podijeli sie realizacji projektu, ktérego naukowe ustalenia -

postuzyty m.in. do przestania ministrowi cyfryzacji analizy wykorzystania
Profilu Zaufanego i platformy ustug publicznych ePUAP (raport).

Pozostate publikacie majg zastosowanie dydaktyczne i wpisujg si¢ w aktualne
trendy badan nad zarzadzaniem informacija.

Podsumowujgc, mozna méwic o dopetnieniu istniejacych badarn nowatorskimi
aspektami podjetych przez Habilitanta analiz, ale jest to dorobek
wzbogacajgcy przede wszystkim nauki o mediach, a tylko w niewielkim
stopniu nauki o polityce i administracji. Funkcjonujacy obecnie w nauce
polskiej podziat dyscyplin naukowych, stawia przed oscbami ubiegajacymi sie
o awans naukowy zadanie wyraznego okreslenie nie tylko swoich
zainteresowan, ale takze charakteru zbudowanego dotychczas dorobku.
Zadanie to jest frudne w przypadku badaczy dziatajgcych na pograniczu
dyscyplin lub interdyscyplinarnie, ale w recenzowanym przypadku zaréwno
wiodaca aktywno$¢ zawodowa jak i spos6b operowania warsztatem
badawczym (w tym metodologig) wskazuje na nieprawidiowe zakwalifikowanie
dorobku do dyscypliny. Po wtére zbudowany cykl zostat opatrzony nazbyt
ogodlnym tytutem, ktory tylko czedciowo odpowiada warstwie merytorycznej. Po
trzecie, zaprezentowany dorobek analizowany z perspektywy prac stricte
autorskich (a nie wspotautorskich) nie jest w mojej ocenie wystarczajgco
rozbudowany w odniesieniu do dyscypliny ,nauki o polityce”.

Konkluzja

Majac na uwadze ustawowe wymagania stawiane dorobkowi habilitacyjnemu i
sformufowane powyzej zastrzezenia, moja ocena przedstawionego dorobku
bedacego podstawa do ubiegania sie o stopienn doktora habilitowanego w
dyscyplinie ,nauki o polityce”, jest negatywna.

G oA

Stroﬁa | 8




