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1. Imig¢ i nazwisko: Krystian Darmach
2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe — z podaniem nazwy, miejsca i roku ich

uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej

2007 rok — Uniwersytet Lodzki, Wydzial Filozoficzno-Historyczny, Instytut Etnologii i
Antropologii Kulturowej, tytut magistra. W trakcie studiow, w roku akademickim 2006/2007
odbywalem studia w Portugalii w Univesidade de Tras os Montes e Alto Douro Vila Real w ramach
programu UE Erasmus.

2012 rok — Uniwersytet bodzki, Wydziat Filozoficzno-Historyczny, Instytut Etnologii i
Antropologii Kulturowej, tytul doktora nauk humanistycznych w zakresie antropologii kulturowe;
uzyskany na podstawie rozprawy doktorskiej pt. Lizboriska Pastelaria. Antropolog jako
uczestniczqcy obserwator obcej kultury. Studium metodologiczne, przygotowanej pod kierunkiem
prof. dr hab. Andrzeja Pawla Wejlanda, recenzowanej przez prof. dr hab. Katarzyng Kaniowska
oraz prof. dr hab. Dariusza Czaj¢. Dysertacja poswigcona byla krytycznej analizie koncepcji
obserwacji uczestniczacej Jamesa P. Spradleya, ze szczegélnym uwzglednieniem jej mozliwosci i

ograniczen we wspdlczesnej etnograficznej praktyce terenowej.

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

Od 1 pazdziernika 2012 roku do chwili obecnej jestem zatrudniony na stanowisku adiunkta w
Zakladzie Studiéw Latynoamerykanskich - od 2016 roku w Katedrze Studiéw
Latynoamerykanskich i Poréwnawczych w Wydziale Studiow Miedzynarodowych i
Politologicznych Uniwersytetu Lodzkiego. Doktadny przebieg zatrudnienia: od 1 pazdziernika 2012
roku do 17 listopada 2014 roku na podstawie umowy o dzieto; od 17 listopada 2014 do 15 lutego
2015 w wymiarze 3/4 etatu; od 16 lutego 2015 do 1 pazdziernika 2015 na podstawie umowy o
dzieto; od 1 paZdziernika 2015 do 28 wrzesnia 2018 w wymiarze 1/2 etatu, od 28 wrzesnia 2018

roku do chwili obecnej w wymiarze pelnego etatu.




Prace studyjne i badania terenowe prowadzone przez zesp6t Katedry majg interdyscyplinarny
charakter i obejmuja, obok Ameryki Lacinskiej, takze panstwa Pétwyspu Iberyjskiego. Prowadzone
przeze mnie zajecia dydaktyczne pozostajg w Scistej tacznosci z profilem jednostki oraz moimi
zainteresowaniami badawczymi. Koncentrujg si¢ one m.in. wokét zagadnien z zakresu metodologii

nauk humanistycznych, antropologii kultury, w tym antropologii miasta, kultury Ptw. Iberyjskiego.

4. Omowienie osiaggnieé, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy.
a) tytul osiggnigcia naukowego
Zapisywanie Swiata. W poszukiwaniu antropografii
b) autor, tytut publikacji, nazwa wydawnictwa, miejsce i rok wydania

Krystian Darmach, Zapisywanie $wiata. W poszukiwaniu antropografii, Wydawnictwo
Uniwersytetu ¥.6dzkiego, ¥.6dz 2020

c) Cel naukowy pracy badawczej i osiggniete wyniki wraz z omdéwieniem ich ewentualnego
wykorzystania.

Monografia habilitacyjna stanowi rezultat kilkuletnich dzialan terenowych i metodologicznej
refleksji skupiajgcej si¢ na badaniu mozliwosci jezyka opisu ,$wiata kultury”, kulturowej
rzeczywisto$ci, w ktorej funkcjonuje wspdlczesny cztowiek. Cztowiek ,,zwykly i niezwykly”,
mieszkaniec miasta, obywatel $wiata, konsument, ,,uczestnik” wiasnej i wspolnej codziennosci.
Jednostka 1 jej wytwory odzwierciedlajace ztozono$¢ ludzkich relacji — do siebie nawzajem,
rozmaitych instytucji, do tego co materialne, spoteczne, duchowe czy symboliczne.

Moja praca to zaré6wno ,zapisywanie $wiata”, dokumentowanie go w ramach naukowego
idiomu, badanie je¢zyka opisu osadzonego w horyzoncie kategorii i poje¢ antropologii, jak i préba
wyjscia poza naukowa domeng, poszukiwanie inspiracji w literaturze pieknej, muzyce, sztukach
wizualnych. Poszukiwanie (modelu) jezyka starajacego uwolni¢ si¢ od dyscyplinarnych konwencji,
filozoficznych aporii, ale na swoj — mam nadziej¢ — sposob precyzyjnego, Scistego, izomorficznie
przylegajacego do ruchu mysli i percepcji, lepiej powiedzie¢ mimetycznie nasladujacego dynamike,
zlozonos¢ zdarzen i form wspétczesnego zycia, i paradoksalnie — byé moze — takze ,,niezmienno$¢”
systemu kultury. Jezyka §wiadomego ontologicznych zalozen i ograniczen, poszukujgcego nie tyle
kolejnych pozioméw autoreferencji, estetycznej zgodnoéci i harmonii co, no wiasnie,
poszerzajacego rzeczywisto$é o zdobyta dzigki niemu (opisows) wiedze. Jezyka nazywajacego i
interpretujgcego zjawiska i fenomeny kultury w ramach naukowej i poza-naukowej wspdlnoty

znaczen. Wreszcie jezyka o zmiennych trybach i parametrach, ale podporzadkowanego autorskiej




wizji wynikajacej ze studiow dyscypliny oraz obserwacji i do$wiadczania Swiata.

Celem pracy jest wypracowanie wlasnej propozycji uprawniania humanistyki, ktérg nazwalem
antropografig. To propozycja modelu uprawiania dyscypliny taczgcego tradycje etnograficzne z
inspiracjami plyngcymi z szeroko rozumiane] wspodtczesnej mysli humanistycznej. Modelu
wypracowanego w praktyce badawczej/ pisarskiej zmierzajacej do ,,uchwycenia”, zapisania
sposobow uprawiania egzystencji we wspolczesnym $wiecie, przede wszystkim w $rodowisku
miejskim — z jego przestrzenng, materialng, spoteczng i symboliczng charakterystykg. Chodzi o
krytyczne przepracowanie i reinterpretacje terminologii, poje¢, antropologicznych narzedzi
badawczych, nadanie im — na miare mozliwosci — wlasnego znaczenia.

Jak pisze we wstepie do pracy — do$wiadczenie badawcze, jego rozlegte spektrum obejmujace
praktyke terenowsa, studia z historii dyscypliny, rozpoznanie rozlicznych dysertacji naukowych z
zakresu humanistyki, wnikliwe lektury publikacji z zakresu wspoétczesnej antropologii kultury,
inspiracje literackie i artystyczne a przede wszystkim wiasna praktyka zwigzang z pisaniem i
postrzeganiem $wiata poprzez stowo dodatkowo polgczona z aspiracja poszukiwania ,,wlasnego
glosu” sklonity mnie do zajecia (nie tylko) metodologicznego stanowiska w kwestii uprawiania
szacowne] dyscypliny jakg jest antropologia kultury. Sktonily mnie do proby zabrania skromnego,
lecz wlasnego glosu na temat jej niestabngcych mozliwosci, ale takze ograniczen i sposobdéw ich
przetlamywania. Na temat potencjalu kryjacego sic w dawno wypracowanych kategoriach i
narz¢dziach antropologicznego wyjasniania i rozumowania oraz mozliwo$ci rozbrzmiewajgcych w
nowych ideach i1 koncepcjach bedacych wynikiem (takze whasnych) poszukiwan.

Idac dalej tropem badawczego eksperymentu eksplorujgcego granice nauki i sztuki (w ich
szerokim rozumieniu) chcialbym wypowiedzie¢ si¢ na temat heurystycznych poszukiwan
sytuujagcych si¢ poza naukg i odwotujacych do kategorii artystycznych czy pisarskich technik
postrzegania, zapisu i dzialania zawartych implicite w wielkich utworach literackich, wybitnych
artystycznych dzietach oraz biografiach ich autoréw. Wreszcie wypowiedzie¢ sie w sprawie
$wiadomej swych presupozycji procesualnej re-interpretacji jezyka opisu $wiata, $wiata kultury z
promieniujgcym swa obecnoscig cztowiekiem w jego centrum.

Jak wspomnialem, celem prezentowanej pracy jest ukazanie oraz omoOwienie zalozen
wypracowanego przeze mnie w badawczo-pisarskim dos$wiadczeniu poznawczego modelu i
sposobu antropologicznego my$lenia powigzanego z eksperymentalnym uzyciem jezyka i opisem/
zapisem kulturowej rzeczywistosci. To rodzaj antropologicznego solilokwium. Celem jest refleksja
nad postrzeganiem i do$wiadczaniem rzeczywistosci w jezyku (opisu, jezyku dyscypliny), w
ktorym to (jezyku) rozmaite parametry owego dos$wiadczenia i poznania sg zaposredniczane,

zakorzenione i ksztaltowane. Objawia si¢ to na kazdym etapie badawczej dziatalnosci, ktérej wzory




przyjmujemy w toku akademickiego ksztatcenia: od wieloaspektowej, wielozmystowej empirycznej
recepcji 1zeczywistosci, naukowej obserwacji, ogdlnie metod pozyskiwania informacji w
nomenklaturze badan spolecznych nazywanych powszechnie zbieraniem danych”, po
zniuansowane opracowania, wnioskowania i interpretacje przyjmujace w konsekwencji posta¢
gotowego do publikacji tekstu, skoficzonej wypowiedzi pisemnej — bez wzgledu na to, jak bardzo
tradycyjne lub eksperymentalne i nowatorskie formy ona w ostatecznodci przyjmuje. Poszczegolne
— w skrétowym zarysie wymienione powyzej — zgola ,,oczywiste” etapy poddaje metodologiczne;j
refleksji, analizuje¢ ich zaleznosci 1 powiazania, jezykowe i pojeciowe umocowanie oraz
oddzialywania. Subtelnie kontestuj¢ oczywiste konotacje i reifikacje naukowego zargonu
przedstawiajac tym samym do rozwagi wlasng propozycje wywiedziong z badawczych
przedsigwzigé, studiéw przypadkéw oraz terenowej i pisarskiej praktyki. Traktuje t¢ prace takze
Jako meta-refleksyjne, metodologiczne przypisy i glossa do wlasnych notatek, publikowanych
wezesniej 1 niepublikowanych jeszeze tekstow. Wiasnej stownej twérczodci, ktéra jednoczes$nie
inicjuje i wynika z poczynionych refleksji. Prezentowana praca jest takze propozycja perspektywy
odczytu moich zapisow, tekstow, interpretacii.

Model, o ktérym mowa — program, mozna by roboczo (do pézniejszej szczegbdlowej eksplikacii)
nazwac rzeczong powyzej antropografia. Idac dalej i wyjasniajgc jej podstawowym celem jest
wiasnie opis. Idiosynkratyczny opis, dokumentacja sposobow, juz nie tylko uprawiania naukowej
tworczosci, ale co wazniejsze sposobéw uprawiania (miejskiej) egzystencii, tropienie jej
przebiegébw ujawniajacych si¢ w ludzkich dzialaniach, uprawianiu kultury (by odwotaé sie do
etymologii tego pojecia), ktéra umozliwia czlowiekowi dziatanie w §wiecie, funkcjonowanie w
relacji do siebie, do drugiego czlowicka, do szeroko rozumianej wspolnoty, zbiorowosci. To,
najprosciej rzecz ujmujac, wiasnie opis czfowieka — antropo-grafia — jeszeze raz powtodrze: zapis
przejawéw jego ludzkiej egzystencji: wytworéw, wymiernych i niewymiernych wartos$ci,
materialnych, spotecznych, duchowych i symbolicznych wymiaréw we wzajemnej zaleznoSci i
oddziatywaniu. Wymiaréw zogniskowanych wokot funkcjonujacej w §wiecie jednostki. Jednostki,
w ktorej jak w soczewce zatamujg sie i skupiaja zbiorowe, kulturowe uwarunkowania. Przy$wieca
mi zatem idea dokumentacji zjawisk i fenomenéw kultury, ich manifestacji, ktére wspolczesny
cztowiek tworzy, i ktérym warunkowo i bezwarunkowo podlega. Dokumentacja i zapis, w ktorego
formie i technice zawiera si¢ cata moc interpretacyjnych eksplikacii. Interesuje mnie (po prostu!) to,
Jak ludzie funkcjonuja w $wiecie, w miescie, w domu, w pracy, ,,we wlasnym Zzyciu” i zyciu innych,
Jak si¢ to objawia w wymiarze materialnym, spotecznym, symbolicznym. Jak i z jakich elementow
tworzy si¢ ,,Swiat” kultury czyli jednak pewna ,,cato$é” uzupeiajacych si¢ regut, mechanizmow i

konstytucji.




By unikngé wezesnych i zbyt pochopnych uogoélnien pamigta¢ nalezy moim zdaniem o
odrgbnym, wyjatkowym istnieniu kazdego czlowieka w $wiecie. Od takiej podstawy, to znaczy
egzystencjalnego (etnograficznego) konkretu powinien zaczyna si¢ opis, by role spoteczne,
kultura, przywolany powyzej ,,$wiat”, wszelkie wypracowane w naukach spotecznych posrednie i
na poly abstrakcyjne kategorie i epifenomeny nie przystanialy nam w toku pracy obrazu i
wyjatkowosci ludzkiego wymiaru (kulturowego) istnienia, by jedynie otwieraly nam perspektywe
widzenia i opisu, nie stuzac przy tym tylko jako wygodne i naukowo bezpieczne interpretacyjne

schematy, klisze, kalki, powtorzenia.

Majac $wiadomos$¢ zlozonosci zagadnienia przyjmuje zatoZenie o jezyku (w kazdej jego
odmianie) jako wysoce operatywnym narzedziu zdobywania i przekazywania tresci, wiedzy i
doswiadczenia. Bardzo czulym immanentnym tworzywie (stluzgcym takze do wyrazania
transcendencji), ktérym mozna niemal dostownie — nie boj¢ si¢ uzy¢ tego stowa — ,,dotykac”
rozmaitych aspektéw rzeczywistosci. Jezyk postrzegam jako czesé (podstawe ludzkiej/ kulturowej)
rzeczywisto$ci, nie w opozycji do niej, lecz jako jej zwrotne przedtuzenie, sprzezenie.
Paradoksalnie i jednoczesnie jgzyk, odpowiednia jego forma pozwala na pozytywnie waloryzowany
w nauce dystans, ktory rodzi wiedze, meta-refleksje. Uwazam, ze opowiedzie¢ da sie wszystko,
nawet ,,nic”, nada¢ mu znaczenie. W $wiecie poza jezykiem czlowiek, jego wytwory i przemyslenia
spolecznie nie istniejg. Wtedy wszelka wiedza majgca przekracza¢ indywidualny wymiar,
stanowigca warto$¢ wspdlng, spoteczng traci swdj sens. Wymyka sie z obiegu, wyjalawia, w
konsekwencji niknie, staje si¢ nieistotna. Granice wspdlnoty to granice jezyka (takze tej naukowej/
humanistycznej wspdlnoty).

To ,,wyjscie poza” jest moim wyjéciem w teren. Rozbudzeniem i zogniskowaniem uwaznosci.
Systematycznym zwracaniem uwagi w swej badawcze] dziatalnosci na ,czlowieka” w
przywoltanym $rodowisku miejskim, na mieszkanca miasta i jego miejskie sposoby egzystencji,
relacje miedzy rozmaitymi podmiotami tworzgcymi miasto, na wilasne antropologiczne
do$wiadczanie miasta, przestrzenie komunikacji i przeptywu, miejskie aspekty zamieszkiwania,
pracy, wypoczynku, zapewniania ,,odpowiednich” warunkéw zycia etc. Sytuacje podrézy, ruchu,
mobilnosci, uliczng infrastrukture, zachowania, czynnosci, rzeczy, przedmioty, artefakty, miejsca i
przestrzenie, ich konfiguracje, kulturowe fenomeny wspdtczesnosci, formy realizacji celéw i
zlozone procesy nadawania sensu rzeczywistosci. W polu zainteresowania, ktére wyznacza miasto i
wspélczesnosé znajduje si¢ wszystko, co potencjalnie miejska, wspdlczesng kulture tworzy, co sie
jej by¢ moze przeciwstawia, wartosci wymierne i niewymierne, sprawy ,,oczywiste” i nieoczywiste,

ludzkie praktyki, narracje, sposoby zycia.




W tym celu, w toku podejmowanej opisowej i interpretacyjnej praktyki zawierajgcej takze sporg
doze zwrotnej refleksji wypracowatem wspomniany juz model dzialania. Rodzaj par excellence
humanistycznego algorytmu. Otwarty, ale zawierajacy okreslone, istotne dla mnie wskazoéwki,
dyspozycje, wektory, ktorych inwarianty pomagaja dociera¢ do wiedzy o rzeczywistosci, te
rzeczywisto$¢ systematycznie, kompleksowo, ale na swdj sposéb ,zapisywac”, organizowaé
sposob myslenia, dziatania i pisania. Pewien zestaw regul, ktére trzymajg w ryzach postepowanie
badawcze, wyznaczajg podstawowe punkty orientacyjne, gwarantujg pomimo eksperymentujgcego
nastawienia metodologiczng refleksje i sp6jnosé.

Formie i kompozycji pracy przyswieca inspirujgca badawczy zamyst figura Odyseusza. (The
man of twists and turns). Figura nicoznaczonos$ci. Polytropos. Punkty prezentowanego programu
uzupelniajg si¢ i wzajem objasniajg, interferujg ze soba, przeplataja si¢ proponowane watki
tematyczne i odniesienia. Podejmowany sens zagadnien domyka si¢ i hermeneutycznie rozwija w
calo$ciowym zestawieniu, grze elementéw i badawczej praktyce, przywotywanych przyktadach czy
studiach przypadkow. Istotna jest takze relacja migdzy formg a treScig w przekazie
metodologicznych i interpretacyjnych rozwazan.

Poruszamy si¢ ,,do przodu”, zatrzymujemy, podejmujemy porzucony watek w swietle odmienne;j
perspektywy, nastepujg rzeczone retardacje, powtdrzenia, artykulacje, zmiany trybu narracji,
skrecone trajektorie wywodu ruchem spirali oplataja si¢ wokdt kluczowych aspektow, by ukazaé
ich wielowymiarowa zlozonos¢. Oscyluje¢ migdzy teorig, historig dyscypliny a praktyka
zapisywania wspélczesnego $wiata starajgcg uwolni¢ sie od ,ogranych” regut i kategorii. W
praktyce szukam form wypowiedzi, ewentualnych interpretacji czy koncepcji objasniajgcych

kulture.

Uklad pracy, tresé i przyjeta terminologia:

W pierwszym rozdziale prezentuj¢ postulaty teoretyczne proponowanego programu dokonujgc
eksplikacji przy$wiecajacych mi idei. Ta czg$¢ pracy zawiera pie¢ powigzanych podrozdzialow
(punktow programu), z czego piaty sktada si¢ z kolejnych dziesigciu wyrdznionych i rozwinietych
podpunktow.

Pierwszy postulat dotyczy fenomenografii. Pojecia utworzonego przeze mnie do okreslenia
metody opisu dos$wiadczanych, obserwowanych zjawisk/ fenomenéw. Fenomenografia, jako
neologizm odwoluje si¢ etymologicznie zaréwno do opisu/ zapisu, jak i do filozoficznego pojecia
fenomenologii. W tej (neologicznej) zmianie, syntezie, w ktorej stusznie pobrzmiewajg skojarzenia
wiasnie z fenomenologig i etnografia (gr. graphein, graphos) kryje sie zamyst semantycznego

przetamania i krytycznego pogodzenia interesujacych mnie racji. Dokonuje znaczeniowego
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przeksztalcenia, niejako redukcji samego pojecia fenomenologii (ontologicznego ,,odttuszczenia”
do fenomeno-grafii), by da¢ bardziej adekwatng nazwe whasnym zalozeniom w kwestii zapisywania
Swiata. Nawigzuje do wypracowanej metody fenomenologicznej starajac si¢ nadac jej wlasny
odcien znaczeniowy, ,,wykrawajac” z niej to, co dla mej antropologicznej refleksji 1 badawczego
pisania najbardziej odpowiednie, przydatne, istotne, kluczowe i inspirujace. Dokonuje
nomotetycznej redukcji na samej fenomenologii, przy prébach rzecz jasna zastosowania si¢ do
regut redukcji ejdetycznej, tak by wykorzystaé mozliwosci analityczne tkwigce w Husserlowskim
epoché. Termin fenomenografia stuzy tu okresleniu jedynie metody, czynnosci zapisu, opisu
doswiadczanych w badawczym przedsigwzieciu fenomendw. Pojawiajgcych si¢ w polu badawczego
doswiadczenia zdarzen 1 zjawisk, w rozmaitych odstonach: naocznych, odczuwalnych,
zaobserwowanych, wielozmystowo (by na tym si¢ zatrzymac) percepowanych. Wreszcie termin ten
uwalnia si¢ w moim zalozeniu od ontologicznych, przynaleznych filozofii (niekoniecznie
przydatnych dokumentujgcemu $wiat antropologowi) ,,0bcigzen” w postaci idealizmu
transcendentalnego, od dazenia do poznania $§wiata w jego obiektywnej, samej w sobie istocie i
formie, i zawartym w tym jednoczes$nie zalozeniu o istnieniu zewngtrznej, pelni obiektywnej

rzeczywistosci.

Drugi postulat dotyczy kwestii autoetnografii i wykorzystywania jej heurystycznych waloréw
w procesie naukowo-badawczym. W przyjetej przeze mnie (fenomenograficznej/ antropograficznej)
optyce kluczowa jest wlasnie kategoria do$wiadczenia. Doswiadczenia, ktére staje sie
»harzedziem” i przedmiotem badan. Do$wiadczenie, na ktdre skladajg si¢ elementy (zawierajgce
aspekt czasowy wykraczajacy poza perspektywe ,,tu 1 teraz”, wobec ktérych — co najwazniejsze —
nie mozna dzi$§ przejs¢ obojetnie, ktorych nie mozna ignorowaé starajgc si¢ powaznie i rzetelnie
traktowaé badawczg praktyke. To subiektywne komponenty, ich zlozonos$é, biograficzne wezly,
wrazenia i emocje, unikatowe i idiosynkratyczne. Komponenty nazwane, $wiadome i te
nieuswiadomione, nieprzepracowane lub lekcewazone a mogace stanowi¢ wazny budulec
badawczego bycia w $wiecie. Ich rozpoznanie, o czym warto zawsze przypominaé, pozwala na
projektowanie badawczego doswiadczenia, konstruowanie go, operacjonalizacje przy zachowaniu
postawy otwartosci na ,,przypadek”, nieokreslonos¢, nieoczekiwane, eksperyment i jednoczesnym
zachowaniu rygorow sp6jnego myslenia oraz wnioskowania.

Mozna — i moim zdaniem z metodycznych wzgledow nalezy — sondowa¢ wilasne terenowe (i nie
tylko) doswiadczenie. Traktowaé autorefleksje jako sposob pozyskiwania i wytwarzania danych
przydatnych do opisu §wiata. Introspekcyjnie lub na biezaco, wpisujac sie w wybrang, odpowiednig

dla siebie strategi¢ autorefleksji. Nie chce tu przedstawiaé ani wprowadza¢ rozwazan na temat




mozliwych, dobrze przemyslanych i opisanych wariantéw autoetnografii, jej ewokatywnych oraz
analitycznych odston. Chee jedynie wyrazi¢ zdanie, ze autorefleksja — bez wzgledu na to czy jest
ujawniona i zawarta w antropologicznej, tekstowe]j narracji — powinna by¢ technikg wspierajaca 1
poglebiajgcg badawcze przedsiewzigeie. Podkreslam jej analityczne, heurystyczne walory i
metodologiczng warto$¢. Widze metodologiczne uzasadnienie obecnosci autoetnografii we
wszelkich tematycznych przedsigwzigciach terenowych/ naukowych. W ewokatywno-analityczne]
korelacji dwoch gléwnych odmian lub nieustannym tworezym poszukiwaniu jej nowych form. Stad
tak wiele w podrozdziale pierwszym rozwazan wokot podstawowych filozoficznych zatozen
przyswiecajacych programowi antropografii, rozumienia fenomenologii, jej modyfikacji do wersji
nazwanej przeze mnie roboczo fenomenografig. To tez wymaga rozmaitego rodzaju autorefleks;ji,
przemyslenia podstaw wlasnego dzialania, percepcyjnego zaczepienia w $§wiecie 1 prob jego

wyrazenia.

Trzeci podrozdzial (postulat) omawia koncepcje synkretyzmu metodycznego. Przedstawiam
w nim — obecng juz w literaturze metodologicznej — ide¢ faczenia, technik 1 metod badawczych w
trakcie prowadzenia przedsigwzi¢cia terenowego.

Techniki wzbogacajg i poszerzajg zakres i sposob zapisywania $wiata. Impuls teoretyczny
zawarty w metodzie inspiruje pisarskg technike. Jeszcze ciekawiej jesli techniki i metody dziatania
zaczniemy laczy¢ 1 krzyzowaé, $wiadomie przekraczaé ich granice jesli wymaga tego terenowa
sytuacja. Jesli ,,domaga si¢” tego nasza zwykla percepcja, lepiej powiedzie¢ intuicja. Porzucamy
»hagle” wytyczne, czujemy ich ograniczenia, zaczynamy dziala¢ spontanicznie, stuchamy,
obserwujemy, elastycznie reagujemy na bieg zdarzen i charakter Srodowiska, relacje etc.
Uzupelniamy formy pozyskiwania informacji, odktadamy na bok $ciste dyrektywy jednego sposobu
dziatania. Realizujgc choéby zatozenia obserwacji uczestniczacej podejmujemy przeciez rozmowy,
zmieniamy jej tryby, sposoby zaangazowania, patrzymy, notujemy, dopytujemy, szukamy.
Przeprowadzajgc wywiad obserwujemy reakcje, miejsce, przestrzen, kontekst, zachowania,
odczuwamy dyskomfort badZ niestychang tatwo$é nawigzywania kontaktu, budowania relacji z
rozmdéwceg itp. W obu przypadkach dzialajg wszystkie zmysty i emocje: styszymy, widzimy,
czujemy, dotykamy, jest nam niewygodnie, czujemy zazenowanie, zmeczenie lub ol$nienie.
Zazwyczaj metodologia waloryzuje 1 koncentruje si¢ na jednym aspekcie wyrdzniajgcym dang
technike czy metodeg, wyostrza i specjalizuje jednowatkowa domene (oczywiscie metoda dotyczy
takze analitycznych dziatan podjgtych post factum — po zebraniu materiatu). Warto jednak
zauwazy¢ 1 wykorzystywaé synkretyczny walor i potencjat naszej ,,naturalnej” percepcji i

uwaznego rozpoznawania sytuacji — szczegdlnie na poczatku badawczego przedsigwzigcia oraz




wtedy, gdy tracimy ,,$wiezo$¢” spojrzenia i terenowego doswiadczania (stad krytyczne odwotania
do fenomenologii).

Zwracajgc uwage na lgczenie technik i metod w doswiadczeniu badawczym, przypominam takze
o wypracowanych wczesniej propozycjach m.in. w postaci triangulacji czy postulatu ,,otwartego

warsztatu badawczego” Kazimierza Dobrowolskiego.

W  kolejnym, czwartym podrozdziale podejmuje kwestic stosowania $wiadomie
wypracowanych proporcji miedzy powigzanymi poziomami i elementami poznawczego procesu.
Poczawszy od pracy terenowej do efektu w postaci skoniczonego tekstu, artykutu, dzieta etc.

Stosowanie proporcji to niezbywalne dziatanie, element kazdej twoérczej, wyrazajacej idee 1
wnioski pracy. To poddawanie materialu rozmys$lnej selekcji, zestawianie, skalowanie,
sekwencjonowanie badawczych dziatan, algorytmizacja procesOw poznawczych, wreszcie
tworzenie formalno-tre$§ciowych uktadow prezentacji. Hierarchizacja uzasadniona szeregiem relacji
i zalezno$ci miedzy poszczeg6lnymi komponentami naszej pracy.

Ustalanie proporcji, form uzywanych proporcji moze okazac si¢ pomocne jesli mamy na uwadze
—moim zdaniem zawartg w antropologii implicite — holistyczng perspektywe opisu jako podstawe i
cel dokumentacji egzystencji wspoOlczesnego czlowieka. Stosowanie wypracowanych zasad
proporcji powinno konsekwentnie dotyczyé kazdego etapu badawczego procesu przy
uwzglednieniu skali i charakterystyki przedmiotu naszego zainteresowania bedacego swoistym
punktem wyjscia do dalszych interpretacji i opisow: terenu, zjawiska, problematyki etc. Tu powinna
zachodzi¢ obopolna zaleznos$¢, to znaczy zagadnienie ze swg rodzajowa dominantg prowokuje i
wymaga odpowiedniej (intencjonalnie stworzonej przez autora) wyrazajacej go Konstrukcji.
»Najprostszy” etnograficzny konkret to pryzmat ogniskujacy wachlarz znaczen odnoszacych si¢ do
wielu aspektdw: materialnych, zmystowych, wizualnych, estetycznych, spolecznych,
symbolicznych, duchowych itp. Fenomenograficzny opis powinien stara¢ sie¢ uwzgledni¢ wszystkie
te wymiary, ,,obejmowac” slowem wszelkie mozliwe aspekty problemu a swym dokumentacyjnym
rozmachem zakres$li¢ mozliwie najpeiniejszy (aproksymacyjnie) obraz tworzgcych dany konkret

kontekstow.

Ostatni, piaty podrozdzial tej czesci poswiecony jest sprawozdaniu z poszukiwan poza-
naukowych inspiracji budujgcych moja propozycje antropografii, wzbogacajacych antropologiczng
wyobraznie¢ 1 Srodki jej wyrazu. Prezentuje je i objasniam. Egzemplifikuje. Probuje rozczytywaé
autoréw i ich dziela antropologicznie, po swojemu wyluskiwaé z ich twérczej postawy techniki,

sposoby kompozycji, percepcji $wiata, idee, sposoby pisania, ktére mozna anektowaé do pracy
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badawczej, do zapisywania $§wiata. Staram si¢ dzialac tak, by artystyczna domena rekonfigurowata
optyke i od$wiezata jezyk opisu starajacy sie dosiggngé, uchwyci¢ rozmaite poziomy kulturowej
egzystencji. Czasem jest to inkorporowanie do obszaru badawczego pisarskiej metody,
wprowadzenie do naukowego ogladu artystycznych koncepcji zawartych implicite w wybitnych
dzietach, zapozyczanie stylu myslenia, tematow, watkow, ktorych partykularny i uniwersalny
charakter moze wcigz poszerza¢ pole wspdtczesnej zdyscyplinowanej refleksji o $wiecie. Jest to
pewnego rodzaju subtelne détournement zalecane przez letrystow jako technika zawtaszczania,
»przechwycenia”, adoptowania fragmentéw dziet i idei, by nada¢ im nowe znaczenia, odnie$é¢ do
wspblczesnych kontekstow, sprawdzi¢ ich dzialanie — w tym wypadku — w polu naukowych
rozwazan 1 oddziatywan.

Odwoluj¢ si¢ m.in. do zagadnien z zakresu muzyki, kompozycji, harmonii, transponujgc metode
aleatoryzmu kontrolowanego opracowang i stosowana przez Witolda Lutostawskiego, zbiezng takze
w pewnych aspektach z istotng dla mnie i prezentowang w tym podrozdziale ,,technikg dryfu”
(wypracowang przez letrystéw/ sytuacjonistéw), jako sposobie uczestnictwa w zyciu miejskim 1
kulturze.

Przywotuje do dyskusji i antropologicznej analizy w kontekscie fenomenologii twdrczosé
amerykanskiego poety Williama Carlosa Williamsa. Staram si¢ zatem aplikowaé literackie wizje,
re-konfigurowa¢ percepcje wedle hermeneutycznie wydobytego w procesie lektury, ba
doswiadczania tekstu klucza. Literackich konceptow (nie tylko w tym wypadku) uzywam jako
»aplikacji” ogniskujacych dziatanie, refleksje, kontestujgcych poznawcze porzadki, ale przy tym
ulatwiajacych komunikacje i poruszanie si¢ w meandrach wspdtczesnej kultury. Wiersze stajg si¢
dla mnie instrukcjami obstugi jezyka, czasem celowo ,,wyrwane” z kontekstu poetyckiego, bo
wtedy uaktywnia si¢ ich opisowo-epistemologiczny potencjat, ktory urozmaica na przyktad
antropologiczne doswiadczanie miasta (via literatura) a inkorporacja poetyckich strategii do
»laboratorium miasta” moze inicjowa¢ tworczy proces dochodzenia do mozliwie najlepszego lub
najcickawszego wyjasnienia.

Kolejnej, w tym duchu rozumianej inspiracji dostarcza twoérczos¢ Fernando Pessoi. Nie
zamierzalem w dysertacji dokonywaé literaturoznawczej, filologicznej, formalnej analizy
tworczosci Pessoi (to juz zrobiono) ani omawiaé jego zyciorysu oraz dyskusji na temat ilo$ci i jego
pisarskich heteroniméw. Dokonuje raczej trawestacji jego osobliwego stylu myslenia, tematow i
sposobu pisania, swoistego ,,poznawczego niepokoju” moggcego dopetniaé rame antropologicznej
epistemologii, antropograficznego zapisu.

Podobnie w przypadku odczytywania tworczosci Jacka Kerouaca, ktorego pisarska postawa,

warsztat 1 sposob opowiadania o wspodlczesnym mu $wiecie moze postuzy¢ jako antropologiczna
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inspiracja. Staram si¢ pokaza¢ jak Kerouac wraca do zrdédlowosdci spostrzezenia, blysku,
intuicyjnego wgladu, nie mistycznego, lecz na pewien sposéb wycwiczonego, wynikajacego z
dyscypliny, z obserwacji, zmystu obserwacji, z estetycznych wyboréw, z uwaznego przygladania
sie, wczuwania, kontemplacji obecnosci w $wiecie, za pomocg stowa i werbalnej wrazliwosci.
Kerouac podobnie jak Pessoa uczy tego, by nie ba¢ si¢ niedoskonalosci jezyka, myslenia,
,przektamania”, fikcji, fictio, bledéw, ktore czasem trafniej dookreslajg, sygnalizujg problem — to
elementy procesu poznawczego, zdobywania wiedzy (tez o samym sobie), a dgzenia do jasnosci i
precyzji potrafig przestania¢ ztozonos$¢ i kulturowe zréznicowanie egzystencji. W pracy prezentuje
takze i omawiam mato znane wskazdwki pisarza dotyczace pisania, obserwacji, notowania czy
komponowania tekstu. Nabierajg one szczegblnego znaczenia w konteks$cie terenowych prac
badawczych, sporzadzania notatek, ¢wiczenia obserwacji.

Nastepnym niezwykle istotnym (i wcale nieoczywistym pisarzem) dla programu antropografii
jest James Joyce 1 jego szczegdlne rozumienie epifanii. Epifaniczna, swiecka intuicja, zdziwienie,
rzecz, zagadka staje sie dla niego poczatkiem dalszych dociekan, opiséw i interpretacji. Epifania
wystepuje tu zatem w funkcji epistemologicznej metafory. Staram si¢ odczytywaé Joyce'a na swoj
sposob, pomijajac referowanie niezliczonych krytycznoliterackich analiz. Odczytuje go takze w
kontekscie i odniesieniu do wczesniej prezentowanych tworcow 1 kategorii antropologicznych oraz
refleksji metodologiczne;j.

Pomysly i styl Joyce'a konfrontuje w nastgpnym podpunkcie ze stylem myslenia i tworzenia
Jacksona Pollocka. Wkraczam zatem w dziedzing wizualnych i malarskich inspiracji. Tak jak Joyce
dawat swiadectwo zmiany myslenia i percepcji Swiata w kulturze Zachodu opartych na kategoriach
porzadku i spdjnosci, myslenia zmieniajagcego si¢ wobec rozbudzajacej si¢ ,,nowoczesnos$ci”
karmionej rewolucjg przemystowsg i odkryciami nauk przyrodniczych, tak Jackson Pollock w swym
malarstwie oddawat ,,chaos”, zlozono$¢, nieoczywisto$¢ wspdlczesnej kultury i miejskiego stylu
zycia. Bez przedstawiania czegokolwiek (figuratywnie), poprzez lini¢, gest, kolor etc., bezposrednio
odtwarzal swojg reakcje na $wiat: zmystowosé, szybkosé, gwaltowno$é. Spojrzenie na
rzeczywisto$¢ kulturowg przez pryzmat jego malarstwa zyskuje perspektywe widzenia zjawisk i
elementéw kultury w cigglym ruchu i wzajemnym oddzialywaniu na wielu poziomach. Kolejne
warstwy 1 aspekty wchodza w skomplikowane relacje, tworza i zaggszczajg konteksty, komponenty
materialne zostawiajg $lady niczym smugi rzucanej farby (drop-style). Sytuujg si¢ na pierwszym
planie i jednoczesnie tworza tto dla innych dziatan. Abstrakcyjna forma i nietypowe $rodki ekspresji
wydaja si¢ trafnie obrazowaé miejski zgietk, wielo$¢, zréznicowanie, ilo$¢, przesade, przestrzen
jako retorte, w ktorej kraza w nieustannym ruchu elementarne czgstki kultury, rzeczy wartosciowe i

niechciane odpryski cywilizacji.
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W kolejnym ustepie omawiam — w antropologicznym/ antropograficznym kontek$cie tworczos§¢
Debory Vogel. Twérczo$¢ taczgca w sobie na zasadzie montazu/ kolazu stowo, poziom werbalny
ludzkiej artystycznej dziatalnoéci z wizualnos$cig, ikonosfera kultury. Jej pisarstwo (gtownie w
jezyku jidysz, ktéry nie byt jej pierwszym jezykiem) wynika z teorii estetycznych wypracowanych
na filozoficznym gruncie, wywodzi si¢ z modernistycznego i awangardowego ducha epoki. Vogel
zwraca uwage na warto$¢ i konieczno$¢ poszukiwania nowych form wyrazu i ekspresji, podazanie
za zmieniajgcym si¢ $wiatem i kulturg. Traktuje sztuke jako narzedzie poznawcze, auto-
referencyjne, wymagajace aktualizacji, ¢wiczenia formy w zderzaniu percepcyjnych schematow
odbioru rzeczywisto$ci, wobec wyzwan jakie stawia przed artystg (badaczem) wspolczesno$é.
Autorka prowokuje do poszukiwan jezyka nazywajacego zmystowe wrazenia, stany rzeczy,
zapachy, dzwieki, otaczajgce nas formy, ksztalty, mobilno$¢, rzeczy w ruchu, proporcje, linie,
geometrie wyznaczajgce przebieg egzystencji, zaprojektowane materie zycia. Bez popadania w

naiwny realizm i publicystyczne tony.

Innym tworcg wartym ponownego odkrywania dla nauk humanistycznych jest takze Stefan
Themerson. Pisz¢ o nim w kolejnym fragmencie pracy starajac si¢ pokaza¢ (naukowa) uzytecznos¢
jego narzedzi opowiadania o §wiecie. Podobnie jak Vogel, lecz na innych zasadach, laczyl w swej
dziatalno$ci z pozoru odlegte dyscypliny. Themerson rozbija przyzwyczajenia lektury, dokonuje
dekonstrukeji ukazujacych iluzoryczny charakter wszelkich form przekazu. Zderza ze sobg w swej
dziatalnosci, rézne formy ekspresji: performatywny tekst, sentencje, quasi-filozoficzny esej,
twierdzenia matematyczne, grafy, filmy, rysunki, logike formalng i jej paradoksy. Unika etykietek i
demaskuje pustostowie uczonych dysertacji stosujac przynalezne im narzedzia mys$lenia i analizy.
Jego dziela to istne technopaegnia. Technika, rzemioslo, zabawa. Zonglowanie konwencjami.
Zabawa, lecz na powaznie, zabawa w ktdrej wyobraznia i rzeczywisto$¢ funkcjonujg na rownych
prawach. Nie ma praw absolutnych czy niepodwazalnych kryteriow prawdziwosci. Rzeczywistos¢ 1

jej opis pozostaje w dynamicznej konfiguracji kontekstowych splotéw.

Nastepnym (cho¢ ich lista jest znacznie dluzsza) autorem analizowanym pod katem
»przydatno$ci” w akademickich kontekstach i przedsigwzigciach jest Wiadystaw Strzeminski.
Badawczg, teoretyczng wyobrazni¢ szczegolnie moim zdaniem ¢wiczy kontakt z jego tworczoscia,
z jego rozwazaniami z zakresu teorii sztuki i teorii widzenia. Malarz ten podejmuje wysitek
opracowania zasad organizujgcych tworcze dziatanie, wynikajgcych z wiasciwodei ludzkiego

widzenia, regul rzadzacych $wiadomoscig percepcji, ktére trzeba rozpoznawaé, kontrolowaé,
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wykorzystywal. Strzeminski zastanawia si¢ takze nad wlasciwo$ciami medium przekazu, ktore
nalezy wlgczy¢ w kompozycje dzieta, by dzieto bylo integralne na wielu poziomach: materialnych
cech, kolorystyki, formy, treSci wynikajacych z niemal fizjologicznego charakteru ludzkiego

postrzegania. Unizm. Integralnos¢ dzieta. Spojnosé.

Ostatnim fragmentem pierwszej czeSci monografii jest prezentacja zaczerpnigtej ze sztuk
plastycznych idei anamorfozy przeniesionej na grunt metodologicznych rozwazan z zakresu
uprawiania dzialalnosci naukowej. Pokazuje, ze zjawisko anamorfozy moze by¢ metafora
ilustrujgcg 1 wyjasniajgca role zapisu i jezykowego opisu §wiata w ramach danej dziedziny wiedzy.
Rzeczywisto$¢ w swej plynnosci, zmiennosci przypomina taki ,,wadliwy”, nieczytelny ,,rysunek”,
,plamy”, dynamiczny kalejdoskop, ktéry dopiero w pryzmacie tekstu, opracowania zyskuje
wspomniany sens, kulturowy i antropologiczny przymiotnik. Pisanie zatem konsoliduje odmienne
porzadki rzeczywisto$ci, jest poszukiwaniem wspolnego mianownika, wspdlnego rytmu.
Ewidencjonowaniem zjawisk §wiata. Abdukcjg czyli tworczym procesem dochodzenia najlepszego
mozliwego wyjasnienia w kontek$cie danej dyscypliny. Re-kontekstualizacjg. Rozumieniem
zroznicowania i nierdwnosci. Pisanie wigze sie takze, o czym z uporem przypominatem, z refleksja

na temat ,,optyki” postrzegania, na temat narzedzi, poprzez ktore odbieramy Swiat.

Rozdzial drugi (druga wyrézniona cze¢$¢) monografii habilitacyjnej zawiera aplikacje idei i
postulatéw prezentowanych w rozdziale pierwszym. Pokazuje ich praktyczne zastosowanie i
wynikajace z tego opisowe, interpretacyjne efekty. Rezultaty i zapisy. Tematy, zagadnienia, opisy,
ktére w tej czesci poruszam i prezentuje sg wynikiem wieloletnich metodycznych obserwacji oraz
do$wiadczen tworzenia sytuacji badawczych, badawczego odnajdywania siebie, wlasnej obecnosci
w $wiecie w my$l zasady, ze nalezy ,kopa¢ w miejscu, w ktorym sie jest”. (Badawcze,
antropograficzne przedsiewzigcia trwaty 1 trwaja od 2009 roku). A ze jestem, mieszkam, bywam w
miescie Lodzi i przy tym czesto podroézuje, to problemy i watki, ktére podejmuje odzwierciedlaja
moja poznawczg droge, dokumentujg poznawcze dryfowanie. Przedmiotem zainteresowania moglo
1 moze by¢ wszystko, co w danym ,momencie” antropologicznie mnie zaciekawi, z réznych
wzgledow (z uwagi na typowos¢ badz niezwyklo$¢, nastrdj) znajdzie si¢ w polu dociekan i opisu.
Jak w prawdziwym dryfie po wzburzonych wodach wspotczesnosei. To studia (z) przypadku/ éw.
Dlatego pojawia si¢ w tej cze$ci m.in. swoisty fenomenograficzny ,raport” z przebudowy dworca
1.6dz Fabryczna pokazujacy i dokumentujgcy kontekst przemiany centrum miasta; nastepnie tekst
dotyczacy kulturowych aplikacji smartfona i statystycznych uje¢ ludzkiej egzystencji, rozdziat o

»fabrykowaniu ciala” — terenowe studia przypadku przeprowadzone w klubach fitness, rozdziat
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zatytwtlowany ,,Legenda Lizbony”, w ktérym na kanwie opisu i antropologicznej interpretacji,
lizbonska codzienno$¢ spotyka sie z historig miasta i jego mitologicznymi kontekstami, nastepnie
podrozdziat pt. ,t16dZ — miasto podejrzane antropologicznie”, w ktorym 1lacze rozmaite
perspektywy opisu/ zapisu miasta wychodzace od przywolanego w czeSci pierwszej
»etnograficznego szczegdtu, konkretu”.

W tej czesdei ,,dryf” oprocz miejskich przestrzeni odbywa si¢ takze w rejestrze jezyka, idei,
konceptoéw, przestrzeni, miasta, rzeczy, miejsc, antropologii/ antropografii. Dryf na pograniczu
$wiata analogowego i cyfrowego, z cztowiekiem ,,w $rodku” i wokét jego dziatalno$ci, w kulturze
obecnosci, w zbiorowosci wyznaczajacej miarg i punkt odniesienia.

Celowo nie omawiam i nie streszczam zawartosci tych tekstow, gdyz przekraczatoby to znacznie
ramy autoreferatu, liczac przy tym na to, ze czytelnik bedzie czut sie wystarczajgco zainteresowany

i zachgcony do dalszej ,,petnej” lektury catosci prezentowanej monografii.

Whioski:

Nie tylko w tej pracy chce zapisywaé $wiat takim, jak mi si¢ on jawi, z calg Swiadomoscig
owego procesu ,ujawniania”, wlasnych uwarunkowan i konstytucji. Przyswieca mi, nie bojmy sie
tego stowa, utopijna idea, wychodzaca poza ramy tej (jednej) pracy — ,,uchwycenia” Zeitgeist
wspolczesne] kultury. Cheiatbym rejestrowaé spostrzezenia, obserwacje, sprawozdawac zdarzenia
posrod ktoérych zyje, zjawiska, ktérym mam okazje sie przygladaé, problemy i zdarzenia, ktorych
doswiadczam, wstuchujgc si¢ przy tym w rytmy ludzkich egzystencji, szukajgc ich cech wspélnych
i réznicujacych dystynkcji. Podejmowanym prébom i wysitkowi chee tym samym nadaé forme,
okreslone zasady organizujace (o ktorych w duzej mierze jest ta praca), postulaty profilujace pole
do$wiadczania, perspektywe widzenia-opisu, shuchania, odczuwania, przede wszystkim pisania. Ow
zapis, styl pisania bylby zatem stylem idgcym w lagodnej kontrze do bezpiecznych schematéw i
ogranych kategorii antropologicznych, stylem szukajacym drogi wyzwolenia spod jarzma gotowych
klisz jezykowych i interpretacyjnych. Opisem poszukujagcym, ,,probujacym”, eseistycznym,
otwartym na bledy, pomytki i ol$nienia, ale przy tym zdyscyplinowanym, metodologicznie
zabezpieczonym. Dialogiem z konwencjami, ale na swoich warunkach. Kontemplacjg §wiata przez
jezyk. Badaniem poprzez pisanie. Pisanie ,,otwierajgce” dostep de my$lenia i do§wiadczania
kulturowej rzeczywistosci. Mapa 1 terytorium, medium i narzedzie. Pisanie i uzycie jezyka
pozwalajace nie tylko na abstrahowanie, ale paradoksalnie na zwrot w strone par excellence
empirycznej nauki. Badanie staje si¢ wtedy w pewnym sensie poszukiwaniem jezyka opisu, a praca
z/ w nim, w moim przypadku (wierzg, ze nie tylko deklaratywnie) wychodzeniem, bardziej

»wychylaniem si¢” poza nauke, wkraczaniem w dziewicze dla siebie tereny, ekstrapolacja
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literackich i artystycznych konceptéw na gruncie antropologicznego poznania i pisania.

Jednocze$nie — pomimo deklarowanej checi poszukiwania antropografii — konsekwentnie
uzywam w dysertacji pojecia antropologia, przede wszystkim ze wzgledu na bliska mi calg jej
tradycje my$lowg i teoretyczng oraz okreslony typ wrazliwosci badawczej jaki antropologia kultury,
szerzej humanistyka re-prezentuje. Antropologia bedzie si¢ zatem pojawiaé jako punkt odniesienia,
tlo stanowigce fundament moich rozwazan i poszukiwan, przestrzen porozumienia, stawiania tez,
pytan oraz proby odpowiedzi na nie.

Proponowany program, poszczegélne postulaty nalezy czytaé i rozwazaé we wzajemnym
powigzaniu, gcznie, gdyz wzajemnie si¢ one uzupetniajg — co mam nadzieje wyraznie wida¢ w
czesei drugiej pracy. Postulaty zwiekszaja swa eksplikacyjng moc i praktyczne znaczenie w niejako
,,yownolegtym”, rownowaznym zastosowaniu. Ta — proponowana przeze mnie — perspektywa moze
przystuzy¢ sie do planowania badan, prowokowaé do krytycznego spojrzenia na narz¢dzia i
mozliwosci dyscypliny jaka jest antropologia kultury, nauki o kulturze (humanistyka); jaka jest jej
rola, granice, wyzwania i potrzeby. Monografi¢ — ,,Zapisywanie swiata...” traktuje¢ jako projekt
otwarty, organizujgcy dotychczasowe przemyslenia oraz rezultaty i stanowiacy zaczyn kolejnych

publikacji w postaci artykutow, esejow, zbioru tekstow, monografii.

Omoéwienie pozostalych osiagni¢é naukowo-badawczych (artystyezunych)

Po uzyskaniu stopnia doktora moja praca naukowo-badawcza biegla dwutorowo. Przede
wszystkim kontynuowalem prace w zakresie problematyki zwigzanej z antropologia miasta/ i w
miescie, studiami miejskimi. Problematyka ta znalazta wyraz w powstatych publikacjach, m.in.:

Lizbonska pastelaria jako trzecie miejsce, ,,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa”, Nr 2 (301),
Warszawa 2013, s. 183-191; Kod Fernanda Pessoi. Traktat lizbonski czyli czego turysta w Lizbonie
nigdy nie zobaczy, ,,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa”, Nr 4 (311), Warszawa 2015, s. 114-120;
Okno otwarte na Sienkiewicza, [w:] ,Przestrzenie i ludzie. Konteksty antropologiczne”, G. E.
Karpinska, A. Krupa-Lawrynowicz (red.), Wydawnictwo Ksiezy Miyn, L6dZ 2015, s. 155-164;
Lodzian portret moj biodrowy. Esej etno(foto)graficzny, ,,Szok Kulturowy” Nr 3-4, Krakéw 2016, s.
12-23; Noc-miasto-film. Ludzkie i nieludzkie wymiary kultury, ,,.Szok Kulturowy” Nr 3-4, Krakow
2016, s. 151-159; Nocne perwersje. Miejska OF Ferta nie do odrzucenia, ,,Konteksty. Polska Sztuka
Ludowa”, Nr 1 (312), Warszawa 2016, s. 109-114; Antropologiczny przeglad samolotu, ,,Konteksty.
Polska Sztuka Ludowa” Nr 1-2 (316-317), Warszawa 2017, s. 228-235; Nocny dziennik terenowy.
Palermo i stabos¢ antropologa, ,,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” Nr 3 (326), Warszawa 2019, s.
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188-193; Latajgcy antropolog. Refleksja nad miastem, ,,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” Nr 3
(326), Warszawa 2019, s. 247-251.

Drugim, roéwnoleglym, obszarem zainteresowan i pracy badawczej stala si¢ refleksja
metodologiczna wynikajgca z testowania w praktyce rozmaitych koncepcji teoretycznych 1 metod
badawczych. Refleksja bedaca poklosiem przeprowadzanych badan terenowych. Tematyka ta
znalazta wyraz w publikacjach: Wywiad z samym sobg albo antropologiczne oblicza performansu,
., Tematy z Szewskiej” Nr 2 (12), Wroctaw 2014, s. 43-50; Prawdziwych wizjonerdw dzis juz nie
ma?, ,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” Nr 3-4 (314-315), Warszawa 2016, s. 56-60;
Autoetnografia 2.0, ,Kultura i spoteczenstwo” Nr 3, Warszawa 2017, s. 87-103; Zagadka
znikajgcej granicy, ,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa” Nr 1-2 (320-321), Warszawa 2018, s. 125-
129 (lista wszystkich publikacji w zatgczniku nr 3).

Ukoronowaniem badan we wskazanych obszarach stala si¢ wspomniana monografia:
Zapisywanie $wiata. W poszukiwaniu antropografii, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz
2020.

Powyzsze obszary pracy naukowo-badawczej odzwierciedlaty wystgpienia podczas konferencji 1

kongreséw naukowych (lista w zatgczniku nr 3).

W latach 2012-2014 bratem udziat jako wykonawca w realizacji grantu ..Robotnicy w XIX i XX
wieku” Program Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pod nazwg ,,Narodowy Program Rozwoju
Humanistyki”. Kierownikiem merytorycznym byta prof. dr hab. Grazyna Ewa Karpinska. Gléwnym
jego celem bylo stworzenie cyfrowego repozytorium na podstawie zbioru okolo dziewieciu tysigcy
fotografii i opisow pochodzacych z konkursu Fotografia robotnicza, ogloszonego w roku 1985
przez redakcje tygodnikdéw Przekrdj i Polityka oraz kwartalnika Forografia, zgromadzonych w
archiwum naukowym Instytutu Etnologii i Antropologii Kulturowej UL.

W latach 2016-2019 prowadzitem dziatania badawcze i opracowalem monografi¢ pt. Miasto w
zwierciadle nocy (aktualnie w przygotowaniu do procesu wydawniczego).

W roku 2018 i 2019 staralem si¢ o grant, kolejno Miniatura 2 i Miniatura 3. W pierwszym
przypadku wniosek obejmowat projekt kwerendy dotyczacej zagadnien relacji miedzy naukg a
sztukg we wspdlczesnej humanistyce. Drugi dotyczyl mozliwosci odbycia badan wstepnych w

latynoskiej dzielnicy Mission w San Francisco.

5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotna aktywnos$cia nauvkowg albo artystyczng
realizowana w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w

szczego6lnosci zagranicznej.
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Zrealizowatem siedem wizyt studyjnych/ terenowych, w tym kwerendy biblioteczne:
Biblioteca Nacional de Portugal, Lizbona, Portugalia, 17-24 czerwca 2016; Biblioteca Mario
Sottomayor Cardia, Universidade Nova de Lisboa. Faculdade de Ciencias Sociais ¢ Humanas,
Lizbona, Portugalia, 8-15 czerwca 2018; The New York Public Library, Nowy Jork, Stany
Zjednoczone, 10-20 wrzesnia 2019. Zbieralem materiaty terenowe do rozprawy habilitacyjnej oraz
monografii dotyczacej nocnych aspektow miejskiej kultury (w Krakowie, Lizbonie, Palermo, San
Francisco) nieformalnie wspotpracujgc z osobami z tamtejszych osrodkdéw w latach 2014 — 2020
(lista w zalaczniku nr 3). Zagraniczne wyjazdy badawcze, naukowe, lecz majace prywatny
charakter i finansowanie (takze w trakcie studiéw doktoranckich) umozliwily mi nawigzanie
kontaktéw migdzynarodowych z uczonymi reprezentujacymi zagraniczne osrodki naukowe: m.in. z
prof. Humberto Martins (UTAD Vila Real, Portugalia), prof. Pedro Gabriel Silva (UTAD Vila Real,
Portugalia), prof. Paulo Mendes (UTAD Vila Real, Portugalia).

Wspolpracowatem z osrodkiem krakowskim 1 wroctawskim. W roku akademickim 2014/ 2015
uczestniczytem w seminarium doktoranckim w Instytucie Etnologii i Antropologii Kulturowej
Uniwersytetu Jagielonskiego, w ramach ktorego wyglositem wyklad z zakresu antropologii miasta
20 stycznia 2015 roku. W o$rodku krakowskim 5 kwietnia 2019 (IEIAK UJ) prowadzilem takze
konsultacje, warsztaty/ wyktad w ramach kursu dla II roku I st.. Laboratorium etnograficzne:
Obserwacja uczestniczgca. Bratem udziat w krakowskich spotkaniach pt.: Magiel Antropologiczny
wyglaszajac 5 kwietnia 2019 roku referat na temat autoetnografii. Uczestniczylem w spotkaniu z
autorami ,,Kontekstow” wokol numeru ,,Itineraria literackie” 31 maja 2016 roku w Krakowie. W
Uniwersytecie Wroctawskim, we Wroctawskiej Wszechnicy Kulturoznawczej przedstawitem

prezentacj¢ pt.: Lodzian portret moj biodrowy. Esej etno(foto)graficzny.

6. Informacja o osiagnieciach dydaktyeznych, organizacyjunych craz popularyzujacych

nauke lub sztuke.

Pracujac na stanowisku adiunkta w Katedrze Studiow Latynoamerykanskich i Poréwnawczych
Wydzialu Studiéw Migdzynarodowych i Politologicznych Uniwersytetu Lodzkiego prowadzilem
wyklady, seminaria magisterskie, konwersatoria, ¢wiczenia, éwiczenia konwersatoryjne (w latach
2012-2020 prowadzitem 39 rézmych przedmiotéw). Obcigzenia dydakiyczne prowadzily do
regularnego przepensowania. Poniewaz jednostka, w ktorej jestem zatrudniony, oprocz kierownika,
liczy jedynie troje pelnoetatowych pracownikéw, nie chege zaniedbywaé obowigzkéw

dydaktycznych i organizacyjnych nie ubiegalem sie o wurlop hebilitacyjny w trakcie
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przygotowywania rozprawy habilitacyjnej. Realizowane przeze mnie zajecia prowadzone sg

jezykach polskim i angielskim.

Zajecia prowadzone w WSMIP UL, na kierunkach: mi¢dzynarodowe studia kulturowe,

stosunki mi¢gdzynarodowe, politologia, w latach 2012-2020:
Wyklady:

1.

2
3
4.
5

A S

13.

14.
15.
16.

Wspbtezesne teorie kultury — 2012/2013, 2013/2014, 2014/2015, 2015/2016

. Antropologia kultury. Swiatowe tendencje badawcze — 2012/2013, 2013/2014
. Badania nad tozsamoscig — 2012/2013

Kultura tradycyjna — regiony swiata —2013/2014

. Antropologia wizualna. Obraz, wizerunek w dokumentacji, badaniach i mediach —

2012/2013,2013/2014

Karnawaty w kulturach §wiata —2013/2014

Swiatowe tendencje badawcze w antropologii i kulturoznawstwie — 2014/2015, 2015/2016
Metodologia nauk humanistycznych, spotecznych i antropologicznych —2014/2015
Metodologia nauk o kulturze 2 —2016/2017

. Regiony $wiata — regionalizm — 2014/2015, 2015/2016
. Alkohol, tyton, kawa 1 inne produkty, ktoére zmienity $wiat —2015/2016, 2017/2018
. Metodologia nauk humanistycznych — 2015/ 2016, 2016/2017, 2017/2018, 2018/2019,

2019/2020

Kultura krajéw Plw. Iberyjskiego oraz Ameryki Pacinskiej i Karaibow — 2014/2015,
2015/2016, 2016/2017, 2017/2018, 2018/2019, 2019/2020

Antropologia wizualna — 2015/2016

Antropologia miasta — 2014/2015, 2015/2016

Antropologia kultury — 2016/2017, 2017/2018, 2018/2019, 2019/2020

Seminaria magisterskie:

1.
2.
3.

Dialog miedzykulturowy — 2014/2015
Kultura a wspoélczesnosé —2014/2015, 2015/2016
Kulturowe studia wspoétczesnosei —2016/2017, 2017/2018

Konwersatoria;

1.
2.

Wielokulturowo$é Ameryki Lacinskiej —2012/2013

Sztuka performatywna na §wiecie —2012/2013
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N o g e W

W poszukiwaniu tozsamosci: stereotypy, diaspory, stosunki etniczne — 2012/2013
Ludy tubylcze na $wiecie — 2012/2013

Konwersatorium jezyka portugalskiego —2014/2015, 2015/2016

Antropologia wizualna: fotografia i obraz w przekazach medialnych —2018/2019

Latin American Culture: An overview — 2019/2020

Cwiczenia:

N oo s L

Filozofia —2014/2015

Wiedza o teatrze na $wiecie — 2014/2015

Antropologia kultury —2016/2017, 2017/2018, 2018/2019, 2019/2020
Metodologia nauk o kulturze 2 — 2016/2017

Metodologia nauk humanistycznych —2017/2018, 2018/2019, 2019/2020
Start-up MSK —2017/2018

Trzecie kino —2018/2019

Cwiczenia konwersatoryjne:

A T

Ponadto wypromowatem 17 prac dyplomowych magisterskich oraz napisalem 17 recenzji prac

Ikonosfera w kulturach $wiata —2013/2014

Idea cztowieka w wybranych kulturach $wiata — 2014/2015

Warsztat badawczy —2015/2016

Obrzed, rytual, karnawat —2014/2015

Czas i przestrzen w kulturach §wiata —2014/2015, 2015/2016, 2016/2017
Antropologia wspotczesnosci — 2012/2013, 2013/2014, 2014/2015, 2015/2016

licencjackich oraz magisterskich (zgodnie z systemem USOS UL).

Od poczatku zatrudnienia uczestniczytem w wspoltworzeniu w WSMiP UL kierunku
migdzynarodowe studia kulturowe I i II stopnia (uktadanie programu studiéw, efektéw ksztalcenia i

sylabuséw). Otrzymuj¢ wysokie oceny ewaluacyjne realizowanych zaje¢ dydaktycznych. W roku

akademickim 2016/2017 otrzymatem wyrdznienie studentdw w kategorii osobowo$¢ roku.

Czlonkostwo w organizacjach naukowych

Stowarzyszenie ,,Centrum Nauk o Czlowieku”, KRS 0000659814, czlonek zarzadu — od 16

marca 2017 roku

Polskie Towarzystwo Studiéw Latynoamerykanistycznych — od 2014 roku
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Dzialalnos$¢ organizacyjna i popularyzujaca nauke

Od poczatku pracy na stanowisku adiunkta bratem czynny udzial w zyciu uczelni. Wielokrotnie
uczestniczylem w przygotowywaniu wydarzen popularyzujacych nauke i promujacych Wydziat
oraz kierunek migdzynarodowych studiéw kulturowych, takich jak:

Dni Latynoamerykanskie w Wydziale (listopad 2013 roku, marzec 2016 roku), Festiwal Sztuki,
Nauki 1 Techniki (kwiecienn 2014 roku), dziatania promocyjne w Lodzkich Instytucjach Kultury (w
latach 2016-2017) oraz na Festiwalu Kina Hispanojezycznego (kwiecien 2017 roku), prelekcje pt.
Historia a réznorodnos¢. Portugalski penisular vs. Portugalski brasileiro w ramach spotkania: Las
Lenguas. Miedzy mono- i wielojezycznoscia, 15 grudnia 2017 roku, WSMiP UL. Bralem udziat w
audycjach radiowych Radia L.6dZz — Uniwersytet na fali (12 maja 2014/ ma 2017); uczestnicze
aktywnie w spotkaniach Seminarium Naukowego Katedry Studidéw Latynoamerykanskich i
Porownawczych pt. Rozmowy w Katedrze, WSMiP UL. Ponadto wygtaszalem wspomniane
powyzej wyklady goscinne i prelekcje, m.in. we Wroclawskiej Wszechnicy Kulturoznawczej (11
maja 2016), w Instytucie Etnologii i Antropologii Kulturowej UJ (20 stycznia 2015), referaty
podczas spotkan: Krakow (31 maja 2016 roku i 5 kwietnia 2019 roku). (Pelna lista w zalaczniku nr
3).

Do dziatalnosci organizacyjnej nalezy takze zaliczyé wspomniang wezesniej wspolprace w
wydzialowych  zespotach do spraw modyfikacji programéw naunczania na  kierunku
migdzynarodowe studia kulturowe (I i II stopnia) oraz tlumaczenie programu studiow

hispanojezycznych na jezyk portugalski.

........ /&’7 3 A \9./(4 . AQQ/W (podpis wnioskodawcy)
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