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I - Ocena wyboru tematu pracy

Autorka rozprawe swoja poswigcita nader aktualnemu ostatnio tematowi
dowodéw uzyskanych przez strony niezgodnie z prawem, ktore nazwata
dowodami nielegalnymi. Temat ten stat si¢ W ostatnim czasie bardzo popularny
w polskiej, ale takze europejskiej doktrynie procesu cywilnego. Pochylenie sie
nad nim bylo tym bardziej uzasadnione, ze polski Sad Najwyzszy zajal si¢ tym
tematem zaledwie kilka razy i zawsze w odniesieniu do bardzo konkretnych
sytuacji i $rodkow dowodowych. Ponadto orzeczenia SN w sprawie dowodow
nielegalnych nie byly ze sobg zgodne. Nie sposob zatem méwié o okreslonej
linit orzeczniczej Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych. Z kolei rosngca
liczba spraw cywilnych oraz rozwdj technologii pozwalajagcych na utrwalanie
obrazéw i diwiekéw w sposéb trudny do zauwazenia powodujg, ze sady
orzekajace coraz czgsciej stajg przed powaznym problemem, czy konkretny
dowdd budzaey watpliwosci prawne moze zosta¢ dopuszczony w danej sprawie,
a nastgpnie, czy moze zostaé wykorzystany podczas wyrokowania,

W tej sytuacji, wobec niewielkiej pomocy ze strony judykatury powstaje
koniecznos¢ zajecia sie tym tematem przez nauke prawa, a szczegllnie doktryne
procesu cywilnego. Badania nad tym zagadnieniem rozpoczat poznanski
ofrodek naukowy, gdyz w 1977 roku prof. Edmund Wengerek oglosit artykut
»Korzystanie w postepowaniu cywilnym ze $rodkéw dowodowych uzyskanych
sprzecznie z prawem” (PiP 1977 nr 2), a w roku 1989 prof, Feliks Zedler oglosit
artykut ,,Dopuszezalno$é dowodu z tasmy magnetofonowej w postepowaniu
cywilnym” (Ksiega pamigtkowa ku czci prof, Jodlowskiego, Warszawa 1989).
Byly to pionierskie opracowania, ktére daty asumpt do dalszych stosunkowo
licznych wypowiedzi naukowych, do ktérych obecnie dofgezyla Aleksandra
Karpinska.

Wagi przedstawionego problemu nie da sie przeceni¢, gdyz lezy poza
dyskusja, ze wykluczenie okreslonego dowodu z powodu jego nielegalnosci




moze doprowadzié¢ do niewyjasnienia podstawy faktycznej rozstrzygniecia i do
wydania orzeczenia krzywdzgcego Jedna ze stron, te mianowicie, ktérej dowéd
zostat przez sad pominiety.

Temat rozprawy Aleksandry Karpiniskiej jest plerwszym tak szerokim w
polskiej doktrynie opracowaniem problemu dowodéw nielegalnych. Ukazala si¢
co prawda w 2018 roku rozprawa Agnieszki Skorupki pt. ,,Dopuszczalnosé
dowodu sprzecznego z prawem w sgdowym postepowaniu cywilnym”, ale tamta
autorka zupelnie inaczej ujeta ten problem, gdyz do dowoddéw nielegalnych
zaliczyla takze dowody uzyskane niezgodnie z zasadami etyki, moralnosci oraz
z uchybieniem przepisow prawa procesowego. Tych dowodéw Aleksandra
Karpifiska stusznie nie zalicza w ogdle do kategorii dowodow nielegalnych.
Poza tym Agnieszka Skorupka przeprowadzita bardzo ograniczone w stosunku
do recenzowanej tu pracy badania prawnoporéwnawcze.

Wybdr tematu pracy nalezy zatem ocenié jako bardzo trafity i rzeczywidcie
wymagajacy glebokie; analizy z punktu widzenia zaréwno naukowego jak i
potrzeb praktyki sadowe;.

Omawiana kategoria dowodéw bywa w doktrynie okreglana jako dowody
uzyskane (pozyskane) niezgodnie z prawem, dowody uzyskane z naruszeniem
prawa, dowody bezprawne, dowody nielegalne, dowody sprzeczne z prawem.
Wszystkie te okredlenia Sa zasadniczo tozsame, a zatem mozna zgodzi¢ sie z
takim wiasnie sformutowaniem tematu pracy, jakie zastosowata autorka.

IT - Merytoryczna ocena pracy

Wypada zaczaé od stwierdzenia, Ze autorka napisata rozprawe b. wnikliwie,
na wysokim poziomie merytorycznym, obszernie uzasadniajgc swoje poglady
od strony teoretycznej i praktycznej. Siggneta ona nie tylko do bogatej literatury
procesowej, ale takze do opracowas z zakresu teorii prawa, z zakresu prawa
cywilnego materialnego, karnego procesowego oraz do obszernej literatury
zagranicznej.  Przeprowadzila pogtebione  badania poréwnawcze z
ustawodawstwem i doktryng zagraniczng, uwzgledniajac niemiecki, hiszparnski i
angielski obszar jezykowy.

W odniesieniu do systemu common law zwracajg uwage J&j wyjasnienia, iz
przyczyng wykluczenia dowodow nielegalnych jest tam cheé uchronienia tawy
przysiggltych przed dowodami, ktore moglyby jej cztonkéw wprowadzié w blad
lub doprowadzi¢ do ich zmanipulowania. W Stanach Zjednoczonych zakaz
stosowania dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem , jak zauwaza autorka,



jest spowodowany potrzebg zniechecenia funkcjonariuszy publicznych do
popetniania jakichkolwiek naduzy¢ przy zbieraniu dowodéw. Poktosiem takiego
rozwigzania jest glogna koncepcja owocéw zatrutego drzewa, ktéra
doprowadzita do licznych, jawnie niesprawiedliwych wyrokéw, na podstawie
ktorych faktyczni przestepcy unikali skazania,

Jak ustalita doktorantka, w procesie niemieckim brak jest, podobnie jak w
polskim procesie cywilnym, przepiséw zabraniajacych stosowania dowodéw
zdobytych niezgodnie z prawem. Z tego wzgledu sady niemieckie stosujg zasade
wazenia dobr, tj. poréwnywania znaczenia tego dobra prawnego, ktére zostalo
naruszone przez strong pozyskujaca dowod z tym dobrem prawnie chronionym,
ktérego ochrony sadowej ta strona sie domaga. Autorka zbadata réwniez stan
prawny dotyczacy dowoddow nielegalnych w Austrii i w Szwajcarii, gdzie akurat
problem ten zostat ustawowo rozstrzygniety.

Duzy trud autorka zadala sobie badajac ustawodawstwo hiszpanskie, ktére
przeciez w Polsce nie jest dobrze spetryfikowane. Zgodzié sie trzeba z jej
uwaga, Ze analiza hiszpafskiego porzadku prawnego i mysli prawniczej ma
SZersze znaczenie prawnoporéwnawcze, wykraczajace poza obszar europejski,
gdyz oddziatywuje on na regulacje prawne w Ameryce Potudniowej (s. 51
pracy).

Doktorantke nalezy pochwali¢ za rozmiar przytoczonej literatury obcej i jej
kompetentne wykorzystanie w pracy. §wiadczy to takze o umiejetnosci
prowadzenia przez autorke badan naukowych i o jej umiejetnosciach
jezykowych.

Prawidtowo autorka wskazala calg game znaczen kluczowego dla jej pracy
pojecia dowodu, konkludujac trafnie, ze pomimo wieloznacznoéci tego pojecia
postugiwanie si¢ nazwa ,,dow6d” nie prowadzi najczesciej do nieporozumien, a
jego wiladciwe znaczenie wynika po prostu z kontekstu wypowiedzi (s. 73
pracy).

Zakres swoich badan autorka ograniczyta do dowodéw, ktére uzyskano
sprzecznie z prawem materialnym. Tym samym celowo pomineta problem
dowodoéw, ktére zostaty dopuszczone i przeprowadzone niezgodnie z prawem
procesowym. Tych ostatnich dowodéw autorka nie traktuje jako dowodéw
nielegalnych, tylko jako dowody, ktore uchybiajg przepisom prawa
procesowego. Zalicza je zatem do kategorii uchybiefi procesowych. To
stanowisko mozna by zakwestionowaé, ale autorka przekonywajaco wyjasnila,
ze uchybienia procesowe sadu stanowig podstawe do wniesienia apelacji lub



skargi kasacyijnej i tym samym stanowig zupetnie inny problem anizelj dowody,
przy ktérych uzyskaniu strona (nie sad) naruszyta prawo materialne.

W tym ujeciu mozna si¢ z autorka zgodzié, Zgodzi¢ si¢ z nig trzeba takze
wtedy, gdy z kategorii dowodéw nielegalnych wytaczyla dowody, ktérych
uzyskanie i dopuszczenie narusza normy etyczne i moralne, nie stanowigce
jednoczesnie normy prawnej,

W wyniku szerokiej analizy problemu autorka doszla do wniosku, ze rola
dowodéw nielegalnych w postegpowaniu cywilnym moze by¢é rozwigzywana na
trzy rézne sposoby, tj. dowody te mogg by¢ catkowicie zakazane, mogg by¢
dopuszczane bez zadnych ograniczen, a ponadto istnieje cala gama rozwigzan
posrednich, w ramach ktérych po spelnieniu okreslonych warunkéw dowody te
moga zosta¢ przez sad orzekajacy dopuszczone w danej sprawie. Te podrednie
rozwigzania opierajg sie najezesciej na wazeniu, czyli poréwnywaniu débr,
ktére strona badz inna osoba naruszyla podczas pozyskiwania dowodu z
dobrami, o ktérych ochrone strona ta wystepuje. Autorka przylgczyta sie tym
samym do m.in, moich pogladéw, przez co trudno byloby mi z jej stanowiskiem
polemizowag.

Autorka prawidlowo przedstawita »Zasade zasad” postepowania cywilnego,
czyli zasadg prawdy, zwang dawniej zasadg prawdy obiektywnej, obecnie
prawdy materialnej, jako przeciwstawienie zasadzie prawdy formalnej. Doszta
ona do stusznego wniosku, ze w kodeksie postepowania cywilnego nie ma
przepisu nakazujacego sgdowi wykrycie prawdy w kazdej sprawie, ale wymogi
rzetelnego procesu cywilnego powoduja, ze sad powinien staraé sig, by jego
rozstrzygnigcie opieralo si¢ na rzeczywistym, zgodnym z prawda stanie
faktycznym sprawy. Ujat to trafnie Tadeusz Wisniewski méwiac, ze sad
powinien ,,zmierzaé” do wykrycia prawdy (T. Wisniewski, Przebieg procesu
cywilnego, Warszawa 2013, s. 60).

Autorka trafnie opisala tez funkcje postepowania cywilnego, taczgc je z
problemem dowoddw nielegalnych. Autorka przeanalizowata takze kwestie
ochrony w postepowaniu cywilnym prywatnych intereséw stron (interes
indywidualny), oraz intereséw pafistwa (interes publiczny). Postulowata, aby
ustawodawca doprowadzit w postepowaniu cywilnym do réwnowagi pomiedzy
interesami indywidualnymi a interesem publicznym. Réwnowaga ta spowoduje,
ze sady bedg prawidtowo decydowa¢ w przedmiocie dopuszezania dowodéw
nielegalnych. Powstang wtedy ogélne reguty wykluczenia dowodéw
nielegalnych.



Wedlug autorki Scierajg sie w postegpowaniu  cywilnym wartoéci
konstytucyjne z ochrona wartosci indywidualnych przynaleznych stronom.

Ostatnia wielka nowelizacja k.p.c. z 4 lipca 2019 roku przesadzita kwestie,
jakim orzeczeniem sad powinien odméwié dopuszczenia, przeprowadzenia lub
wykorzystania dowodu nielegalnego. Zgodnie z art. 235% k.p.c. sad w takim
przypadku powinien wydaé postanowienie o pominigciu takiego dowodu.
Autorka zdaje si¢ jednak optowad za wydaniem przez sad w takim przypadku
postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego strony (s. 135 pracy).

Interesujagce sg uwagi autorki na temat wzajemnego usytuowania prawa
cywilnego materialnego i procesowego w polskim systemie prawa. Autorka
~ sprzeciwila si¢ dawnemu pogladowi, jakoby prawo procesowe pehnilo funkcje

stuzebng wobec prawa cywilnego materialnego. |

Niewgtpliwie prawo procesowe usamodzielnito si¢ w minionych dziesiatkach
lat i petni obecnie réwniez zupelnie samodzielne zadania, np. w obszarze
postgpowan rejestracyjnych.

Autorka zebrala takze orzecznictwo TSUE oraz ETPCz dotyczace zasadnosci
dopuszczania dowodéw nielegalnych i wykorzystata je do sformulowania
wlasnej oceny tego problemu. Po analizie przepiséw konstytucyjnych autorka
doszta do stusznego wniosku, iz przyjecie ustawowej koncepcji dopuszczalnosci
dowoddéw nielegalnych w postepowaniu cywilnym jest konieczne.

Autorka zwrécita uwage na uregulowanie tego problemu w art. 168a k.p.k..
Pierwotnie na podstawie nowelizacji k.p.k. z 27.09.2013 r. dowody nielegalne
zostaly w zasadzie bezwzglednie zakazane w postgpowaniu karnym, natomiast
w wyniku nowelizacji z 11.03.2016 r. dowody nielegalne staly si¢ — poza
zupelnie skrajnymi sytuacjami — catkowicie legalne w procesie karnym. Nb.
przywotany przyktad pokazuje, jaki jest stopien trudnosci w prawnym
uregulowaniu problemu dowodéw uzyskanych sprzecznie z prawem, a takze
pokazuje, ze polski ustawodawca — przynajmniej w obszarze postepowania
karnego — miota si¢ w tej sprawie od sciany do $ciany.

Zgodzi¢ sig nalezy z pogladem autorki, iz klauzula dobrych obyczajow (art. 3
k.p.c.) oraz zarzut naduzycia praw procesowych nie mogg stanowi¢ podstawy
niedopuszczenia dowodu nielegalnego. Autorka w tym kontekscie ponownie
uzywa pojecia ,,oddalenie wniosku dowodowego” (s. 186 pracy), chociaz od
7.11.2019 r. sad moze jedynie ,,pominaé dowédd” — art. 2352 k.p.c.

Autorka wreszcie wskazata szereg argumentéw przemawiajacych za ogdlng
dopuszczalno$cia wykorzystywania w postgpowaniu cywilnym dowodéw
nielegalnych. Jednym z argumentéw jest dla autorki spostrzezenie, ze czesto



dowod nielegalny jest jedynym dowodem w sprawie i jego wykluczenie
spowoduje, ze sad rozstrzygnie sprawg calkowicie niezgodnie z jej
rzeczywistym stanem faktycznym.

III - Zarzuty i uwagi krytyczne

Recenzowana praca nie jest wolna od pewnych niedociggnigé i budzgcych
watpliwosci pogladéw, co na pewno nie przekresla jej wysokiej oceny. Nalezy
zatem zgtosi¢ nastepujace zastrzezenia do pracy: '

Na s. 148 autorka powolujac si¢ na art. 259 pkt 2 k.p.c. wskazuje jako
przykltad dowodu nielegalnego  dopuszczenie do zeznawania Swiadka
(wojskowego lub urzednika), ktéry zwigzany jest obowigzkiem ochrony
informacji niejawnych objetych klauzulg ,,zastrzezone” lub ,,poufne”,

Autorka pomija tym samym znacznie dalej idaca ochrone informacji
niejawnych, wynikajacg z klauzuli »tajne” oraz ,scisle tajne”. Ustawodawca
pomingt w art. 259 k.p.c. te dwie najsurowsze klauzule, ale zapewne dlatego, ze
zatozyl, ze obowigzuje tu jedno z wnioskowar prawniczych a fortiori, tj.
wnioskowanie a minori ad maius. Skoro bowiem nie moze byé $wiadkiem osoba
zwigzana klauzuly , zastrzezone” i »poufne”, to tym bardziej nie moze jako
swiadek wystapié osoba zwigzana znacznie surowszymi klauzulami tajnosci,
Potwierdza to posrednio art. 265 § 1 kk.

Na s. 196 autorka przekonuje, ze wykonywanie zawodu detektywa nie
stanowi kontratypu, ktéry by czynit legalnymi dowody zebrane przez niego z
naruszeniem prawa materialnego.

To zagadnienie wymaga jednak glebszego rozwazenia. Skoro bowiem
licencjonowani detektywi moga zbieral informacje o innych osobach i
instytucjach, to przeciez wykorzystywang przez nich technikg jest najczedciej
Sledzenie, podgladanie, inwigilowanie, wykonywanie zdje¢ z ukrycia. Te
zachowania ewidentnie naruszaja dobra osobiste 0séb sledzonych i
inwigilowanych, ktére przeciez nic o podejmowanych przeciwko nim
dziataniach nie wiedza, a jednak ustawodawca zezwolit na wykonywanie w
Polsce zawodu prywatnego detektywa. Gdyby detektywi tych czynnosci nie
mogli wykonywaé, to ich praca nie miataby zadnego sensu.




Na s. 204 autorka kategorycznie stwierdza, ze wykonywanie podstuchéw
przez funkcjonariuszy publicznych jest dopuszczalne tylko w warunkach
okreslonych w przepisach prawa, a tym samym podstuchy nielegalne
sporzadzone przez funkcjonariuszy muszg zosta¢ wykluczone z postepowania
cywilnego.

W tym momencie kiania si¢ uzyty przeze mnie w literaturze przykiad, gdy w
wyniku nielegalnego podstuchu zostaje ujawniony fakt pedofilskich praktyk
danej osoby w stosunku do jej wilasnego dziecka., Czy zatem przypadku
nielegalnego podstuchu dokonanego przez funkcjonariusza publicznego sad
opiekunczy powinien oddalié wniosek o pozbawienie wiadzy rodzicielskiej
takiej osoby, skoro sgd ten musiatby 6w nielegalny dowéd pominaé, a innych
dowoddéw w tej sprawie nie ma?

Z dniem 7.11.2019 r. pojawila sie w postgpowaniu cywilnym nowa kategoria
uméw procesowych, tj. umowy dowodowe, na razie ograniczone do
postgpowania odrgbnego w sprawach gospodarczych (art. 458° k.p.c.). Umowy
procesowe c¢zgs¢ doktryny traktuje jako osobna kategori¢ uméw prawa
materialnego. W takim przypadku naruszenie przez sad na wniosek dowodowy
jednej ze stron postanowien takiej umowy nalezatoby uznaé za naruszenie przez
strong i przez sad prawa materialnego, a dowéd dopuszczony w ten sposob
przez sad bylby wlasnie dowodem nielegalnym. Chodzi tu o sytuacje, gdy
pomimo zawarcia umowy dowodowej jedna ze stron sklada wniosek 0
przeprowadzenie dowodu wylaczonego umowa dowodowa, a sgd wniosek ten
uwzglednia. Ten problem, niezaleznie od sposobu jego rozstrzygniecia,
powinien zosta¢ przeanalizowany przez autorka.

Proponujgc ustawowe rozwigzanie problemu dowodéw nielegalnych autorka
mogta positkowo wykorzystaé stanowisko ustawodawcy ujawnione w ustawie z
21.04.2017 r. o roszczeniach o naprawienie szkody wyrzadzonej przez
naruszenie prawa konkurencji. W ustawie tej zostaly uregulowane niektére
problemy dotyczace stosowania dowodéw nielegalnych, np. zbadanie celu, do
ktérego zmierza strona wnioskujgca o przeprowadzenie dowodu: zbadanie, czy
okreslony dow6d nie jest objety zakazem dowodowym; ustalenie zasad
zapoznawania si¢ z dowodami, zasad ich kopiowania i utrwalania; badanie
wplywu dopuszczenia okreslonego dowodu na interesy stron; upewnienie sie, ze
dowdd bedzie wykorzystany jedynie na potrzeby toczgcego sie postepowania
(art. 17 ust. 1, art. 21 ust. 1 pkt 3, ust. 4 pkt 2, art. 22 ust. 1, art. 23 tej ustawy).




Te rozwigzania ustawowe moglyby poméc autorce w sformutowaniu
postulatow de lege ferenda odnosnie unormowania problemu dowodéw

nielegalnych w postepowaniu cywilnym.

Caly omawiany przez autorke problem dowodéw nielegalnych ma w istocie
charakter problemu aksjologicznego, czego autorka wyraznie nie podkreslita w
pracy. Zabraklo zatem w tej pracy krotkiego chociaz przedstawienia zatozen i
zasad aksjologii w odniesieniu do wartoéci chronionych i zagrozonych w
wyniku postanowient dowodowych sadu.

IV — Koncowa ocena pracy

Catg rozprawe pani mgr Aleksandry Karpiniskiej oceniam wysoko, uwazam,
ze odpowiada ona warunkom ustawowym stawianym rozprawom doktorskim
oraz ze stanowi ona podstawe do podjecia dalszych czynnosci w jej przewodzie
doktorskim i docelowo do nadania jej stopnia doktora nauk prawnych.

H Cweppek




