[rOoOPey 1o oy a0 2
QDE;"E E_-DE a:y‘uu " 13

Dzie
Wydziate Nauk ch

Prof. UAM dr hab. Ewa Wilodarczyk prof. dr hab. Ze jdzica
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Recenzja rozprawy doktorskiej p. Marty Dziarnowskiej
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Znaczenie i oryginalno$¢ tematyki pracy

Autorka recenzowanej rozprawy | doktorskiej podje}a sie  omowienia
problematyki, ktorej w polskim spoteczenstwie ciggle towarzyszy wiele kontrowersji
| ktéra jest goraco dyskutowana. Dotad przedmiotem badan (i to nieficznych) w Polsce
byly zwykle postawy wobec homoseksualizmu, wobec obecnosci oséb
nieheteroseksualnych w przestrzeni spotecznej oraz przyzwolenia spotecznego dla
funkcjonowania przez nie w rolach rodzicielskich. Zdaje sie, Ze najbardziej drazliwg,
problematyczng czy wrecz niewygodng jest kwestia rozstrzygnieé dotyczacych
dopuszczalnosci usankcjonowanego prawnie tworzenia rodzin przez osoby o tej samej
orientacji seksualnej oraz aprobaty dla socjalizacji dzieci w tego typu Srodowiskach
wychowawczych. Wobec obserwowanych w Polsce skrajnosci — z jednej strony
totalnego braku akceptacji, a nawet woli do rozwazenia takiej opcji ze strony
zagorzatych przeciwnikdw tego typu rodzin, a z drugiej strony zarliwych zwolennikéw
dopuszczenia takiej mozliwosci, szczegdlnie aktywnych w  prowadzonych
w $rodkach masowego przekazu i mediach spotecznosciowych zaciektych sporach

z osobami zorientowanymi na tradycyjne pojmowanie rodzin - interesujagcym jest




oddanie glosu w tej kwestii homoseksualnym kobietom — jak uczynita to Autorka
rozprawy. Analiza przeprowadzonych badan obala popularny mit jakoby zdecydowana
wiekszoé¢ oséb o orientagji homoseksualnej stawiala dziecko i bycie rodzicem
{(biologicznym fub spotecznym) wérdd swoich priorytetow zyciowych. Zaprezentowane
przez Doktorantke wyniki badan zarysowujg przy tym interesujacy poznawczo obraz

kobiet homoseksualnych.

Ocena zawartoéci merytorycznej rozprawy, analiz teoretycznych oraz zrealizowanego
projektu badawczego

Dysertacja stanowi studium teoretyczno-empiryczne na temat postaw kobiet
z orientacja homoseksualng wobec tworzenia ‘rodzin z wyboru’ oraz wobec
rodzicielstwa ~ wtasnego i innych oséb nieheteronormatywnych.

Rozprawa liczy 418 stron i sktada sie z 5 rozdziatéw. Poprzedza je wstep, a catosé
zamyka zbidr wnioskéw oraz wykaz wykorzystanej w pracy literatury, spis znajdujacych
sie w pracy form graficznych i aneks. Uklad pracy pod wzgledem jej struktury, kolejnosci
rozdziatéw i omawianych w nich tresci oceniam jako logiczny i wlasciwy.

We wstepie Autorka dysertagji zwiezle argumentuje dokonany przez siebie
wybér problematyki, wskazujac przy tym deficyty w obszarze badari uwarunkowan
postaw homoseksualnych kobiet wobec podjecia roli rodzicielskiej przez nie same
i inne osoby o orientacji homoseksualnej. Omawia takze uktad pracy i zawartosc
kolejnych jej czesci, ktdre wspohtworzg 2 rozdziaty teoretyczne, rozdziat zawierajacy
metodologiczng podbudowe zrealizowanego projektu badawczego oraz dwa rozdziaty
stanowigce omowienie uzyskanych wynikéw badari.

Rozdziat | stanowi — jak komunikuje Autorka w jego tytule — przeglad wybranych
aspektéw z zakresu problematyki rodziny i rodzicielstwa. Otwiera go analiza
historyczna siegajaca od okresu starszego paleolitu do drugiej potowy XX wieku.
Zauwazam, Ze zapowiedziane w tytule omowienie dziecinstwa w perspektywie
historycznej okazato sie niespetniong obietnica, poniewaz watki te sporadycznie sig tu

pojawiaja. Takze zadanie sumiennego omdwienia ksztattu oraz funkcjonowania rodziny




i rodzicielstwa na przestrzeni wiekéw okazato sie by¢ wykonanym czesciowo. Uczciwie
nalezy jednak zauwazy¢, ze spreparowanie takiego wyczerpujacego przegladu bywa
trudnym takze dla historykdw, poniewaz wymaga drobiazgowosci i benedyktynskigj
pracy. Byé moze dobrym rozwigzaniem bytoby ograniczenie sie tu tyltko do wycinkéw
z historii Polski. Solidniej oméwione zostato wspotczesne ujecie rodziny i rodzicielstwa
oraz jego konceptualizacja i uwarunkowania na tle wyznacznikéw ponowoczesnosci.
Podrozdziat 1.3. stanowi objasnienie kluczowych dla rozwazan Autorki pojec: ‘rodzina
z wybory' oraz ‘rodzicielstwo jednoplciowe’; mowa tu réwniez o dzieciach par
homoseksualnych; ujety w nim zostat takze przeglad doniesien badawczych
diagnozujacych rodziny z wyboru i rodzicielstwo jednopiciowe. Ten podrozdziat
oceniam bardzo wysoko, jako wyjatkowo interesujacy.

Rozdziat Il poswiecony jest analizie wybranych kontekstéw teoretycznych
i badawczych homoseksualnosci. Rozpoczyna go przeglad klasycznych teorii
wyjasniajgcych  rozumienie  pici  spoteczno-kulturowej w  ujeciu  trafnie
wyselekcjonowanych autorow, a nastepnie uzupetnia wyszczegolnienie i zreferowanie
sedna modeli teoretycznych omawiajacych homoseksualno$é oraz tozsamos¢
i funkcjonowanie osdb homoseksualnych (w wymiarze jednostkowym i spotecznym).

Podsumowujac: analize teoretyczng zawartg w rozdziale | i Il oceniam jako
bardzo dobra.

W rozdziale il ujete zostaty rozstrzygniecia metodologiczne, jakich Autorka
dokonata projektujac badania. Wyjasnia w nim zasadno$é osadzenia swoich badan
w orientacji jakosciowej, dokonuje szerokiego omowienia pojecia ‘postawa’
(stanowigcego przedmiot Jej badar), formutuje cele swoich badan (poznawcze
i praktyczne), dookresla przedmiot badan, przedstawia gléwne i szczegbdtowe problemy
badawcze. Dokonujac uprzednio stosownego wprowadzenia przygotowanego
z wykorzystaniem literatury z zakresu metodologii badan, Doktorantka omawia
zastosowang metode — tj. metode indywidualnych przypadkdw, wykorzystane techniki
badawcze - tj. wywiad swobodny ukierunkowany oraz wywiad z uzyciem fotografii,

a takie zastosowane narzedzia badawcze. Relagjonuje rowniez przebieg catego




procesu badawczego, w tym szerzej doboru proby badawczej, transkrypcji wywiadéw,
analiz i interpretacji uzyskanych danych. Komentarze Autorki pracy, towarzyszace
opisowi tych standardowych elementéw sktadowych rozdzialu metodologicznego,
pozwalajg przesledzi¢ za Badaczka proces dochodzenia przez Nig do ostatecznych
rozstrzygnie¢ metodologicznych, co rozwiewa ewentualne watpliwosci co do ich
poprawnosci | stosownosci. Dokonane przez Doktorantke wybory oceniam jako
przemyslane i trafne. Optowatabym jedynie za doprecyzowaniem gtdwnych
i szczegStowych problemdw badawczych, tzn. za wyraznym zaznaczeniem w kazdym
z nich czy diagnozowane postawy respondentek dotycza wlasnego czy cudzego
rodzicielstwa oraz tworzenia rodzin z wyboru przez respondentki czy przez inne osoby
z onentacjy homoseksualng. Ponadto, bedgc zwolenniczka wyznaczania jednego
gtéwnego problemu badawczego, sugerowatabym takie posuniecie, zwlaszcza, ze
wyznaczone przez Autorke dwa gtéwne problemy badawcze z powodzeniem mozna
powigza¢ w jeden. Dyskusji poddatabym takze rozstrzygniecie dotyczace celéw
poznawczych badan Autorki: czy wlasciwym nie byloby zdiagnozowanie raczej typow,
a nie charakteru postaw oraz czy celem nie powinno by¢ odkrycie, a nie wyznaczenie
czynnikdw warunkujacych postawy respondentek.

Za szczegdinie interesujacy uwazam natomiast rzadko wykorzystywanag technike
wywiadu z interpretacja fotografii (w tym badaniu az 13 fotografii), stosowang w Polsce
incydentalnie i przewaznie w badaniach z udzialem dzieci. Warte podkreslenia jest
réwniez dazenie Autorki do odkrycia postaw jawnych i ukrytych respondentek.
Niedosyt moze pozostawic jedynie liczebnos$é préby badawczej. Wprawdzie jest ona
dopuszczalna w badaniach jakos$ciowych, a poza tym Badaczka ujawnia w toku narracji
swoje trudnodci z kompletowaniem préby badawczej, ktére pokazaty, Ze pomimo
powolnych przemian spoteczno-kulturowych zachodzacych w Polsce, kwestie orientacji
seksualnej i pewnych opinii nadal nalezg do kanonu obszardw tabuizowanych.
Reasumujac podkreslam poprawnos$¢ metodologiczng projektu badawczego p. Marty

Dziarnowskiej,




Kolejne dwa rofdzia’ry dysertacji stanowiag omowienie uzyskanych wynikow
badat. Ich uktad jest spojny z przyjetymi gtownymi problemami badawczymi.

Rozdziat IV dotyczy postaw homoseksualnych kobiet wobec tworzenia rodzin
z wyboru i jednopiciowego rodzicielstwa — w dwdch osobnych podrozdziatach,
dotyczacych owego rodzicielstwa cudzego (podrozdziat 4.1) oraz wilasnego
(podrozdziat 4.2.). Otwieraja go zestawienia tabelaryczne, w ktdrym Autorka ujeta
najwazniejsze informacje dotyczgce respondentek (informacje tzw. metryczkowe,
dotyczace rodziny pochodzenia oraz dotyczace tozsamosci homoseksuainej
respondentek) — to dobry punkt odniesienia do dalszej prezentacji ich postaw, do
ktérego moina zajrze¢ w dowolnym momencie analizowania wynikéw badania. W tym
rozdziale dostrzegam pewna niekonsekwencje w tytutach rozdziatu, podrozdziatdow
i mieszczacych w sobie kolejnych podczesci w podrozdziatach ~ dla porzadku
nalezatoby doprecyzowac¢ tytuly podrozdziatu 4.1. i 4.2. dodajac, ze omawiane w nich
postawy respondentek dotyczyé beda nie tylko rodzicielstwa jednopiciowego, lecz
réwniez rodzin z wyboru — co przeciez czyni Autorka — oraz zwtaszcza, ze w czesci
teoretycznej, jak i tytule rozprawy owe rodziny z wyboru zostaty wyrdznione.
Zdecydowanie wyscko oceniam ukiad tresci w tych podrozdziatach oraz narracje
Autorki ~ Jej interpretacje, objasnienia i dopowiedzenia, nastepujace przed i/lub po
zacytowanych wypowiedziach respondentek. Rdwniez z duzym uznaniem odnosze sie
do autorskiej propozydji typologii postaw homoseksualnych kobiet wobec cudzego
jednoplciowego rodzicielstwa oraz wilasnego rodzicielstwa - biologicznego
i spotecznego.

Ostatni rozdziat dysertacji stanowi prezentacje i oméwienie uwarunkowan
postaw respondentek wobec tworzenia rodzin z wyboru i whasnego rodzicielstwa.
Czytelnik ma tu okazje przyjrzeé sie szczegdtowo w kolejnych podrozdziatach:
1) uwarunkowaniom podmiotowym (kilkanascie kategorii jednostkowych omaéwionych
w podrozdziale 5.1), 2) uwarunkowaniom rodzinnym (zwigzanym 2z rodzing
pochodzenia, a dokladniej z relacjami z czitonkami rodziny pochodzenia: przesziymi,

obecnymi i oczekiwanymi — podrozdziat 5.2.} oraz 3) uwarunkowaniom o charakterze




spoteczno-kulturowym, srodowiskowym i ekonomicznym (podrozdziat 5.3.). Tu uwaga
podobna do wczesniej sygnalizowanej: warto doprecyzowac w tytule czy omawiane
uwarunkowania dotycza tworzenia rodzin z wyboru przez respondentki czy w ogdle
przez osoby homoseksualne. Ponownie tez doceniam efekt koncowy wysitku
uporzadkowania i staranno$ci, jaki Autorka wioiyta w analizowanie i omébwienie
zebranego materiatu badawczego.

W odniesieniu do rozdziatu IV i V pozwole sobie réwniez podpowiedzied, ze
w sytuacji przywotywania wynikow badan (whtasnych i cudzych) powinno sie uzywac
czasu przesztego (np. deklarowata, a nie deklaruje, wyjasnita, a nie wyjasnia, itp.).

Bogata, interesujacg i znakomicie przygotowang jest czedé rozprawy
zatytutowana ,Podsumowanie i dyskusja wynikéw badan”. Autorka dokonata w nim
syntetycznego, a jednoczesnie wyczerpujacego i pozwalajgcego na holistyczne
spojrzenie na uzyskane wyniki badafn w postaci najwazniejszych wnioskow,
opatrzonych dopowiedzeniami Autorki. Ta cze$¢ pracy czesto bywa w rozprawach
doktorskich lakonicznym szkicem, natomiast p. Marta Dziarnowska zredagowata go
obszernie i szczegdtowo, skrupulatnie odnoszac sie kolejno do wyrdznionych typdw
postaw oraz dokonujac préby zestawienia uzyskanych wynikéw wiasnych badan
z ustaleniami innych badaczy. Zatem analize wnioskéw badawczych oceniam jako
znakomita.

Catosé zamyka czes¢ zatytutowana ,Zakonczenie”, ktérego lektura udowadnia
po raz kolejny refleksyjno$¢ i dojrzatos¢ badawczg Autorki dysertacji doktorskiej.
Znajdujemy w nim konkluzje dotyczace pedagogicznego wymiaru omawianej
problematyki — rekomendacje/dyrektywy/wskazania dotyczace szeroko rozumianej
wieloptaszczyznowej edukacji polskiego spoteczenstwa (cho¢ nie tylko), ktdrej
spodziewanym efektem bylaby zmiana w obrebie postaw spotecznych {w ich trzech
komponentach: poznawczym, afektywnym i behawioralnym) wobec o0sbéb
nieheteronormatywnych oraz efektywna profilaktyka homofobii. Te czes¢ dysertacji
mozna by jeszcze nieco rozszerzyé, np. o propozycje Autorki dotyczace dziatan

majacych na celu przetamywanie stereotypdw i uprzedzen wobec oséb z orientacjg




nieheteronormatywna oraz wychowywanych przez nie dzieci. Stanowitoby to
pogtebienie realizacji zatozonych przez Doktorantke celow praktycznych badania
(o ktérych mowa na s. 134 dysertacji).

W konhcowej czesci pracy umieszczono zwyczajowo lokowane elementy
sktadowe pracy, tj. obszerng bibliografie i netografie, zawierajace pozycje w jezyku
polskim i jezyku angielskim, spis tabel, rysunkdw i wykreséw zamieszczonych w pracy
oraz aneks zawierajacy zarysowang rame badawcza, stanowiacg baze dyspozy¢ji do
wywiadu ukierunkowanego, fotografie wykorzystane w toku realizagji wywiadu
fotograficznego oraz arkusz stuzacy transkrypcji wywiadow, a takze skan pozytywnej
opinii Komisji Etyki przy Wydziale Pedagogiki i Psychologii Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach. Analiza wykazu bibliograficznego wskazuje na prawidtowy dobér zrodet
i wykorzystanie dorobku czotowych przedstawicieli omawianego zagadnienia.

Godnym podkredlenia jest to, ze w toku uwainej lektury rozprawy nie
odnalaztam w prowadzonej przez Autorke narracji tropow demaskujacych osobisty
stosunek Autorki do przedmiotu analiz. To zachowanie neutralnosci w przypadku tak

polemicznego tematu jest rzadka cechg poczatkujacych naukowcow.

Whiosek koncowy

Problematyka podjeta przez p. Marte Dziarnowska w Jej rozprawie doktorskiej
jest rzadko eksplorowanym obszarem analiz i badaf. Lektura dysertacji nasuwa
wniosek, ze jej Autorka jawi sie jako wnikliwa badaczka, przy tym osoba doskonale
orientujaca sie w omawiane] problematyce i sprawnie postugujgca sie jezykiem
naukowym. Zaprezentowane przez Nig umiejetnosci i kompetencje jednoznacznie
przemawiajg za wysoce pozytywna oceng koficowg dysertacji.

Praca stanowi interesujace dzielo o wysokim poziomie merytorycznym.
Oryginalno$¢ zamystu badawczego oraz rzetelno$¢ doktorantki ujawniajaca sie
poczawszy od eksploracji literatury przedmiotu, wykraczajgcej poza polski rynek
wydawniczy, poprzez krytyczna analize omawianych tresci, jak i zaprojektowanie,

a nastepnie zrealizowanie projektu badawczego, na prezentacji uzyskanych wynikow




bada skonczywszy, stanowia silny argument przemawiajacy za wnioskowaniem
o wyrdznienie rozprawy doktorskiej autorstwa p. mgr Marty Dziarnowskiel, co czynie
z petnym przekonaniem.

Reasumujgc stwierdzam, ze przedioiona do recenzji dysertacja doktorska
p. Marty Dziarnowskiej pt. Charakter i uwarunkowania postaw homoseksualnych kobiet
wobec tworzenia rodzin z wyboru i rodzicielstwa spetnia warunki okreslone w art. 13.1.
Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach i tytule w zakresie sztuki {tj. Dz.U. z 2017 r. poz. 1789) tzn. stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalne dokonanie artystyczne oraz wykazuje
ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej lub artystyczne;
oraz umiejetnoéé samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystyczne;.

Whnosze zatem o dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapéw postepowania

w przewodzie doktorskim.
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