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Sporzadzajac niniejsza recenzjg biorg pod uwage przepisy Ustawy z dnia 14 marca 2003
roku o stopniach i tytule naukowym (Dz.U. nr 65, poz. 595, z pozn. Zmianami) oraz
Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa WyZzszego z dnia 1 wrzeénia 2011 w sprawie

kryteriow oceny osiggnigé osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Jarostaw Chodak ukoficzy! studia magisterskie z historii w 1995 roku a studia magisterskie z
socjologii w 1997 roku i w tymze roku rozpoczat prace na UMCS jako asystent. Oceniam
wiec 23 letni dorobek, ale moja uwaga skoncentrowana bedzie na dorobku podoktorskim,

czyli na pracach przygotowanych i opublikowanych w okresie ostatnich 15 lat.

Ocena ogdlna — ilosciowa dorobku publikacyjnego. Na przedstawiony do oceny
dorobek naukowy dr. Chodaka skladajg si¢ dwie obszerne objetosciowo monografie, z
ktérych jedna powstala na podstawie pracy doktorskiej, a druga jest tzw. rozprawg
habilitacyjng oraz 23 artykutow i rozdzialow w pracach zbiorowych, z tego 8 artykuidéw
zgtoszonych zostalo w obrgb osiggnigcia habilitacyjnego. To bardzo skromny ilosciowo
dorobek jak na 15 lat pracy na stanowisku adiunkta. Formalna ranga czasopism jest niska,
zadnego artykutu w czasopismie zagranicznym, zadnego indeksowanego w bazie JCR lub
Erich. Kilka czasopism znaj dowélo si¢ natomiast na liscie B Ministerstwa, ale zadne nie
przynalezy do czotéwki dyscyplin historii i socjologii. Wiekszo$¢ prac zbiorowych, ktérych
wspétautorem byt dr Chodak opublikowato wydawnictwo macierzystej uczelni — UMCS.
Dorobek dr Chodaka uzyskat 18 cytowah wg bazy Publish or Perish, a indeks H wg tej bazy

wynosi 2. To sa bardzo niskie wskazniki.

Ogélna ocena dorobku — problem formalny. Istotny problem z oceng osiaghigc dr. Jarostawa
Chodaka polega na tym, Ze trudno odrgbnie traktowaé wskazane przez hiego tzw.
osiaggniecie habilitacyjne, ktdrym jest ksigzka ,,Rewolucje niezbrojne. Nowe scenariusze
polityki kontestacji” (Wydawnictwo UMCS, Lublin 2019) oraz pozostaty dorobek wykazany w
pkt. it Ankiety. Ksigzka stanowi dokiadne powtdrzenie tresci wczesnie] opublikowanych w
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ksiazce podoktorskiej pt. , Teorie rewolucji w naukach spotecznych” oraz w serii poZniejszych
artykutow. Pragne mocno podkreslic: to nie jest zarzut tzw. autoplagiatu, ktéry czgsto
bezmyélnie w podobnych sytuacjach podnoszy recenzenci prac habilitacyjnych. Skoro
plagiat jest przypisaniem sobie autorstwa cudzego utworu to autoplagiat — literalnie rzecz
biorac — polegaé must na przypisywaniu sobie autorstwa swego utworu. Nonsens. Pojeciem
tym zwykto sie jednak w Polsce okreslac sytuacje, ktora nie ma nic wspélnego z prawnym
pojeciem plagiatu (art. 115.1 Ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych), a
mianowicie praktyke ponownego publikowania swoich utwordw w catosci lub we
fragmentach. W tej praktyce nie ma nic nagannego pod warunkiem, ze autor zaznaczy, iz te
wczeéniejsze prace wykorzystuje i wskaze miejsca ich pierwsze] publikacji. Dr Chodak wybrat
inna droge. O$wiadczyt we Wstepie, ze w ksigZce habilitacyjnej nie wykorzystuje dostownie
wezesniejszych swoich utworéw. 1 tak chyba jest, ale tresciowe powtdrzenia w rozdz. Il -VI
publikowanych wczesniej artykutéw sg oczywiste. Natomiast rozdziaty |-l zawieraja esencije
ksigzki napisanej na podstawie doktoratu ,, Teorie rewolucji w naukach spotecznych”.

Taka sytuacja rodzi pewien formalny kiopot. OtoZ ksigzka zgtoszona jako osiggnigcie
habilitacyjne nie spetnia wymogdw art. 16 ust. 1 Ustawy o stopniach i tytule naukowym,
albowiem nie , stanowi znaczacego wkiadu w rozwéj dyscypliny”, gdyz nie jest po prostu
oryginalna, taki ewentualny wktad zostat wniesiony przez Autora wczeéniej w serii artykutéw
i pracy podoktorskiej. Ale radykalne oddzielanie tzw. osiagniecia habilitacyjnego oraz
pozostatego dorobku podoktorskiego w sytuacji tematycznej jednorodnosci catego tego
dorobku bytoby skrajnym formalizmem i lekcewazeniem esencji normy zawartej w art. 16
ust.1. W przypadku dra Chodaka ksigzka, chociaz nie wnosi wiele nowego w stosunku do
tego co wezeéniej opublikowat, to systematyzuje problem, przedstawia niektére kwestie
obszerniej i nieco staranniej. A wiec ja uczynig przedmiotem oceny, siegajgc do dorobku
artykutowego pomocniczo.

Ocena osiagniecia habilitacyjnego. Monografia ,,Rewolucje niezbrojne. Nowe scenariusze
polityki kontestacji”, wydana przez Wydawnictwo UMCS, Lublin 2019 jest raczej obszerna.
Liczy 482 strony, ok. 30 a.w. Praca dotyczy proceséw i zjawisk o olbrzymiej doniostosci
spotecznej i politycznej. Jej konstrukgja i tresci poszczegdlnych rozdziatow zostaty dobrze
ombwione w Autoreferacie Habilitanta. Przejde wiec od razu do oceny tej pracy sterowanej
nadrzednym pytaniem, co ona wnosi nowego do naszej wiedzy o takich gwattownych
konfliktach spotecznych, ktére zwykto sie nazywac rewolucjami.

Najpowazniejszy méj zarzut wobec monografii habilitacyjnej, ale tez i pozostatego dorobku
kandydata, to brak w nim systematycznego odwofania sie do teorii pafistwa. Nie mozna za$
sensownie rozprawiac o rewolucjach nie odnoszac sig do panstwa, bo ono jest ramg dia
procesdw rewolucyjnych. Teorie rewolucji s $ci$le powigzane z teoriami panstwa. |ten
zwiazek podkreslany jest w tytutach wielu prac. Do niektorych Habilitant siegnat, np. do
ksiazki Skocpol, ,,States and Social Revolutions” a do innych nie, chociaz powinien, jak np. do
pracy Lenina, ,,Paristwo i rewolucja” czy tez,,Co robic?”. llustracje konsekwencji braku
zdyscyplinowanego odwotania sig do teorii pafistwa mamy juz na pierwszych stronach dziefa
habilitacyjnego. Oto dr Chodak pisze: ,,W drugim rozumieniu rewolucja obejmuje tytko takie
przypadki, w ktérych obaleniu paristwa towarzyszg zasadnicze przemiany spofeczne,




ekonomiczne i/lub kulturowe” (2019, 5.22-23)}. Celem rewolucji nie jest obalenie parnstwa,
lecz obalenie konkretnych wtadz paristwa lub szerzej konkretnego rezimu politycznego. W
dodatku to nieszczgsne ,,obalanie parstwa” pojawito sie w konteksécie odwotania do Thedy
Skocpol — czotowe] statecentrystki. W tym nurcie szczegdlnie mocno podkreséia sie, ze w
rewolucji idzie zawsze o przejecie wladzy paistwowej. To, Ze nieraz nieudane rewolucje
doprowadzajg paristwo do stanu upadtodci, jak ostatnio w Libii, jest inng kwestig —
niechcianych rezultatow.

Jest pewien wptywowy nurt teoretyzowania o paristwie na gruncie ktérego nie bytoby
igzykowym btedem méwienie o obalaniu paristwa. Mysle o amerykatiskim pluralizmie, ktéry
pod nazwg pafistwa ujmuje szeroko rozumiany rzad. Ale o tej teorii paristwa ani stowa w
zadnej pracy Habilitanta, a ma ona tak znanych eksponentéw jak Robert Dahl. Brak rozwazani
nad ontologia paistwa dodatkowo skutkuje tym, iz w istocie puste s proponowane przez
niego definicje. Nie zostato zdefiniowane pole na ktérym rewolucje sie rozgrywaja.

Brak refleksji nad teorig paristwa zaowocowat kilkoma powaznymi bfedami w
ttumaczeniu kluczowych pojec. Wazne dla Ch. Tillego pojecie ‘multiple sovereignty’ ttumaczy
J. Chodak jako ‘wieloraka suwerenno$¢”. Whadza suwerenna to wladza najwyisza, wytaczna
~ to tak najprosciej. Nie moze wiec istnie¢ wielos¢ wtadz suwerennych w obrebie jednego
panstwa. Wiasciwe pojecie w tym kontekscie to pojecie ,,dwuwtadzy” (zaczerpniete przez
Tillego od Trockiego, o czym ten pierwszy wspomina) lub , wielowtadzy”.

Inne pojgciowe nieporozumienie jest jeszcze wiekszej rangi i ma znaczace
konsekwencje dla waznej tezy gtoszonej przez Chodaka. W kilku miejscach pisze on, ze
rewolucje zbrojne sg wspodtczesnie prawie niemozliwe z powodu wzrostu ,,sity
infrastrukturalnej panstwa”, ktére dzieki rozwinietym srodkom militarnym, sprawnemu
transportowi, srodkom nadzoru jest w stanie zdusi¢ kazdy przejaw zbrojnego buntu (np. na
stronie 120 [2019] ). Otéz pojecie ,,infrastructural power” wprowadzit do socjologii i nauk
politycznych Michael Mann {,,The Autonomous Power of the State”, European Journal of
Sociology, 1984 vol. 25 } wraz z pojeciem ,,despotic power”, aby uwypukli¢ dwa aspekty
wtadzy panstwowej. Wiadza infrastrukturalna nie ma nic wspélnego z armig, drogami,
prostym nadzorem nad obywatelami, wiadza infrastrukturalna to wtadza regut, standardéw
regulujacych funkcjonowanie obywateli w relacjach pemiedzy nimi i miedzy nimi a réznymi
organami wiadzy panstwowej. Natomiast wiadza despotyczna to zdolnosé rzadzacej elity do
kontroli obywateli za pomoca wielorakich Srodkéw, w szczegdinosci zinstytucjonalizowanego
przymusu. Rewolucje zbrojne sg rzeczywiscie obecnie bardzo rzadko zwycieskie (o ile nie
tacza sie z zewngtrzng interwencja) z powodu wielkiego przyrostu wtadzy despotycznej,
zdolnosci panstwa do efektywnéj kontroli kazdego ocbywatela. Przyrost wiadzy
infrastrukturainej zapobiega natomiast rewolucjom w inny sposéb: instytucjonalizuje
rozwigzywanie spoftecznych konfliktow.

Kolejne kategorie w pracy Chodaka siejace tylko zamet to ,,’kompletne’ i
‘niekompletne’ przejscie do demokracji” — pojgcia wprowadzone w rozdziale V, opisujgcym
rewolucje w przestrzeni postkomunistycznej. Z tresci rozdziatu wynika, ze chodzi autorowi
po prostu o proces konsolidacji demokracji. Tak oto  fundamentalne dla catej wielkiej
literatury tranzytologicznej pojecia ,demokracja skonsolidowana’ , ,,demokracja wstepnie
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skonsolidowana” , , demokracja nieskonsolidowana’ majace dobre operacyjne definicje
zostajg zastgpione okresleniami przypadkowymi, marginalnymi w literaturze przedmiotu.
Pojecie konsolidacji dembkracji sporadycznie wystepuje w pracach Habilitanta, ale w czysto
potocznych kontekstach, bez jego operacjonalizacji. Podobnie jak pojecie ‘postkomunizm’ -
uzywa je tylko na okredlenie kraju, ktéry kiedy$ byt komunistyczny. A w wyjasnianiu
rewolucji w krajach o takiej przesztosci przydatoby sie zaréwno pojecie ,,podziatu
postkomunistycznego” — ugruntowane przez M. Grabowska, jak i pojecie ‘postkomunizmu’
jako formacji ustrojowej — fundowane przez Jadwige Staniszkis, ale w podobnym sensie
uzywane tez przez Herberta Kitschelta i wspotpracownikow.

Ktopoty z ttumaczeniem i niekonsekwencja w tlumaczeniu dotyczg nawet kiuczowych dia
Habilitanta pojec¢ . Raz pojecie ‘rewolucja niezbrojna’ za Ritterem definiuje jako:
,,hieprawidtowe (nieregularne} obalenie rezimu politycznego poprzez przewazajaco
pozhawiona przemocy masowg mobilizacje” (Ritter, cyt za: Jak dokonac¢ rewolucji
niezbrojnej,[ 2016,s. 262]). W ksigzce habilitacyjnej zas: ,,bezprawne obalenie rezimu
politycznego poprzez przewazajaco pozbawiong przemocy mobilizacje masowg” {2019, s.
36). W obu przypadkach przywotana jest fa sama praca Rittera. A réznica jest niebagateina:
‘bezprawne’ zamiast ,nieprawidtowe (nieregularne} ‘ (pomijajac juz nieporadnosci jezykowe:
»przewazajgco pozbawiona przemocy”). A moim zdaniem nalezato przettumaczyc: ,,nagte,
niezgodne z obowigzujgcymi regutami prawnymi obalenie rezimu politycznego poprzez
rmasowa mobilizacje, w zasadzie bez stosowania przemocy”.

Kolejny moj zarzut wobec catego przedstawionego dorobku taczy sie zarazem z pochwata. Dr
Chodak odwotujac sie do Th. Skocpol, wg ktérej ,,rewolucje nadchodzg”, ‘narody obsuwajg
sie w rewolucje’ podkresla, ze we wszystkich wilasciwie klasycznych ujeciach rewolucje to
procesy obiektywne, zywiotowe, ktérymi nie daje sie kierowac. 1 na tym tle jego tezy, ze
rewolucje ,,s3 robione”, ze wielkie jest zhaczenie przywodztwa i czynnika organizacji, tworzg
oryginalny program. Wtasnie tak. Tylko, ze dr Chodak skrzetnie pomija we wszystkich swoich
pracach, ze przeciez projekt przeprowadzenia rewolucji, bez czekania az jakie$ obiektywne
procesy doprowadza do niej niejako automatycznie, ogtosit Lenin w pracy ,,Co robi¢?
wydanej w 1902 r, konkretyzowat w tezach kwietniowych z 1917 roku, i w ,,Panstwie i
rewolucji”. A wiec myli sie dr Chodak, ze to dopiero w ostatnich dziesiecicleciach zaczeto
badac rewolucje jako zjawiska swiadomie wywotywane, przygotowywane, kierowane i nieraz
inspirowane z zewnatrz Catkowite pominigcie marksistowskich teoretykow i praktykdw

‘ rewolucji takich jak Lenin, Bucharin, Trocki, RéZa Luksemburg jest zabiegiem
bezprecedensowym w swiatowej literaturze poswieconej rewolucjom i jest to btad powainy.
Dodatkowo, problem stopnia zywiotowosci wydarzen rewolucyjnych, roli rewolucyjnych
ideologii i ruchdéw rewolucyjnych byl rozwazany systematycznie przez wielu polskich
filozofow, historykow i historykéw idei. Zdumiewa, ze Habilitant nie siegnhat do prac Jana
Baszkiewicza, zwtaszcza ,,Wolnosé — Rownos¢ — Whasnos¢” {1981) i ,,Francuzi 1789 -1794.
Studium swiadomosci rewolucyjnej”. Juz niektére tytuty z tej pierwszej pracy winny
uswiadomi¢ Habilitantowi, ile stracit nie korzystajac z jego dorobku: srédtytuty w rozdz.4:
,,Czy mozna pokierowac burza”; ,,Hegemonia w rewolucji”, ,,Sztaby, partie, przywddcy” .




W studiach dra Chodaka nad rewolucjami widze waine tematyczne pominigcia.
Pierwsze co rzuca sie w oczy to brak systematycznych rozwazan nad klasycznym pytaniem:
rewolucje narodowe czy klasowe. Zagadnienie prawie pominigte w catym dorobku
Habilitanta. A wystarczyloby, aby siegnat po kanoniczna ksiazke Marcina Kuli, ,, Anatomia
rewolucji narodowej. Boliwia w XX wieku” zobaczytby jak wazne jest to pytanie wtasnie w
studiach nad wspoétczesnymi rewolucjami. Réwnie dziwi, zwlaszcza w pracy podoktorskiej i w
serii zgtoszonych do oceny artykutdéw, brak uporzadkowanych rozwazatt nad zagadnieniem
terroru. Byto to jedno z fundamentalnych zagadnien o ktére spierali sig praktycy i teoretycy
rewolucji wszystkich pokolen. Fundowato podziat na Il i Il Miedzynaroddwke. Obrosto wielkg
literaturg nie tylko scisle naukowsg, ale i eseistyka oraz literatura piekna. Catkiem niedawno
ukazata sie wazna ksigzka na ten temat: B. Baczko, ,,Jak wyjs$¢ z terroru. Thermidor a
rewolucja” {Gdarsk 2005}. Kto$, kto cate zycie naukowe zajmuje sig tylko rewolucjami nie
moze pomijac takich ksigzek.

Swaj program badania rewolucji niezbrojnych przedstawia Chodak hastowo. Przy tym
natrgtnie powtarzane s3 te same banalne postulaty, urozmaicane jedynie przywotywaniem
innych nazwisk, np. ze w badaniu rewolucji uwzgledniac trzeba kontekst miedzynarodowy
{2019, 5. 77-79). Waine pojecia jak ,nacjonalizm metodologiczny’, ‘pespektywa
kosmopolityczna’ sg niejako rzucane a nie wyjasniane, i nie jest jasne czy te akurat pojecia
przywotuje za Colin ). Beck czy za Ulrichem Beckiem (2019, s.76). Przekraczanie ograniczen
poszczegdlnych fal/generacji teorii rewolucji odbywa sie czysto deklaratywnie. | tak
podejscie panstwocentryczne przezwyciezane jest przez podejscie miedzyspoteczne, ale
zarazem ,termin migdzyspotfeczny nie oznacza, ze przedmiotem analizy maja by¢ wytacznie
spoteczenstwa” (2019, s. 79). Na czym wiec polega przezwyciezenie podejscia
statecentrycznego? Autor nie wyjasnia, bo przeciez nie jest tak, by w tym podejsciu
przedmiotem analizy byly wytacznie panstwa. Tak naprawde metodologia J. Chodaka to
czysta idiografia zjawisk rewolucyjnych, oparta na Zrédtach wtérnych, przy wykorzystaniu
siatki pojeciowej zaczerpnietej z roznych teorii. Nie mam o to szczegdlnych pretensji, bo ten
przedmiot nie poddaje sie tatwo kwantyfikacji ani uogdinieniom. Mgt jednak Habilitant
zrobi¢ wiecej. Na przyktad, opisywac poszczegdlne rewolucje niezbrojne wg $cisle
okreslonego katalogu zmiennych, mégt rozwingé bardzie zdyscyplinowana komparatystyke.
Wytknac tez musze niejednoznaczny sposéb przywotywania zrodet bad? ich naddatkowo$é,
tam gdzie idzie o proste fakty. Po kazdym akapicie, zwtaszcza w rozdz.Vi, opisujacym
przebieg jakiego$ konkretnego zdarzenia nastepuje odwotanie do 4- 7 autordw i nie
wiadomo doktadnie, co ktéry dokumentuje i po co ich tylu do potwierdzenia faktu, ze np. w
Bahrajnie 17 lutego 2011 roku odbyta sie wielka demonstracja. Miatoby to sens, gdyby
zrédta byly ze sobg konfrontowane. A tego zazwyczaj Autor nie czyni.

W dorobku dra Jarostawa Chodaka znajduja sie tez bardzo wartosciowe elementy. W
szczegolnosci na uznanie zastuguje wprowadzenie do polskich nauk spotecznych i rozwiniecie
koncepcji rewolucji niezbrojnej. Wprawdzie sa w jego pracach usterki w definiowaniu tego
pojecia, ale moina sie zgodzi¢, ze trafnie wskazat gtéwne cechy wspdtczesnych proceséw
rewolucyjnych oraz mechanizmy upowszechniania sie rewolucji niezbrojnych. W czesci
empirycznej pracy opisat dos¢ szczegdtowo kilkanascie przypadkéw rewolucji niezbrojnych,
ktore wydarzyty sie na Swiecie w okresie pieciu ostatnich dekad. O ile rozktad systemu
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komunistycznego w Europie Srodkowo-Wschodniej, jego przyczyny i przebieg przedstawiony
jest banalnie lub wrecz w sposob uproszczajacy w stosunku do tego co juz jest w literaturze
przedmiotu, o tyle analizy rewolucji w przestrzeni postsowieckiej, w Serbii oraz w krajach
arabskich s3 wartosciowe. Habilitant wykorzystuje do tego Swieze inspiracje teoretyczne.
Trafnie odwotuje sie w wyjasnianiu przyczyn Arabskiej Wiosny do koncepcji Jacka
Goldstone’a, ktory wskazuje, ze to presja demograficzna prowadzita w przesztosci i
prowadzi nadal do rewolucyjnych zaburzen. W krajach arabskich rzeczywiscie w ostatnich
tatach doszto do swoistej eksplozji demograficznej i w jej konsekwencji olbrzymiego
bezrobocia mtodych tudzi.

Za najcenniejsze w ksigzce ,,Rewolucje niezbrojne” uwazam analizy scenariuszy rewoluciji.
Autor przedstawit dorobek Gene’a Sharpa - gtéwnego wspdtczesnego teoretyka walki bez
przemocy i dziatania powotanego przez niego The Albert Einstein Institut na rzecz
rozpowszechnienia jego strategii obywatelskiego oporu wobec reziméw autorytarnych. To
zdumiewajgce, w jak wielkim stopniu wydarzenia rewolucyjne, ktore w potocznym odbiorze
byly spontaniczne i zywiotowe byty w rzeczywistosci planowane, organizowane i kierowane.
Znakomity przyktad stanowia wydarzenia kijowskiego Euromajdanu w okresie listopad 2013-
luty 2014. W ciggu jednej nocy postawiono tysigce namiotow, zorganizowano aprowizacje,
stuzbe medyczna i porzadkowa, wytonito sie liczne i hierarchiczne kierownictwo, a w ciggu
kilku tygodni przeksztatcono plac w obdz warowny. Rdwnie dobrze przedstawit Chodak
rewolucje w Serbii, ktéra obalita w 2000 roku Milosevica. Ten przyktad dobrze uogdlnit
pokazujgc wielky role organizacji typu serbski Otpor, stowacki OK’S8, gruziriska Kmara,
ukrainska Pora, egipska Kefaya i Ruch 6 kwietnia, tworzonych na diugo przed przetomem
rewolucyjnym i nastepnie skutecznie do niego doprowadzajgcych. Wszystkie one — jak to ujat
J. Chodak - byty brokerami rewolucji. Habilitant opisat jak wspétczesnie ,,robione” sg
rewolucje niezbrojne, dokonat analizy mechanizméw masowej politycznej mobilizacji,
mechanizméw aktywnej promocji rewolucji i dyfuzji wzorow. Wiasnie te elementy jego
dorobku skfonny jestem uznadé za oryginalny i znaczacy wkfad do socjologii i politologii.

Znaczacg wartoscia rozprawy jest tez po prostu taczne opisanie przebiegu rewolucji
niezbrojnych w ostatnich dziesiecioleciach za pomocg siatki pojeciowej zaczerpnietej ze
wspotczesnych teorii rewolucji i ogélniejszych teorii ruchéw spotecznych. Nie ma wielu prac
tak pomysélanych. Ale zndéw tego rodzaju walory umniejszajg proste btedy. Na przyktad:
»Szach Iranu podjat reformy w odpowiedzi na naciski Cartera na poczatku 1997 roku” (s.
167), zamiast 1977 roku; W listopadzie 2004 roku na Ukrainie ,,Misji mediacyjnej podjat sie
byty prezydent Polski Aleksander Kwasniewski” (s.266). Gdyby byt byly to raczej nie stanatby
na czele misji ztozonej z czotowych czynnych europejskich politykdw.

Wihasciwie tylko jeden artykut z dorobku Habilitanta wymaga odrebnej wzmianki, bo temat
jest wazny, a nie znalazt whasciwego odwietlenia w rozprawie habilitacyjnej. W artykule
,,Przeobrazenia spoteczno-polityczne w Polsce w latach 1944-1956 jako rewolucja z
zewnatrz” autor podjat prébe implementacji pojecia ,,rewolucji z zewnatrz” do poiskich nauk
spotecznych i podkresla w autoreferacie, Zze wprowadzenie tego pojecia uwaza za swoje
osiggniecie. To dosé niefortunne pojecie, ho jesli tad polityczny i gospodarczy zostat
narzucony z zewnatrz, bez wewnetrznej rozlegtej mobilizacji spoteczenstwa, to rewolucii nie




byto. A jesli taka mobilizacja byta, to lepiej pozostac przy pojeciu ‘rewolucji odgérnej bad?
‘narzucone]’. Ostatecznie lepszy bytby termin ‘rewolucja przyniesiona z zewnatrz'.
Dodatkowo wartosé tego artykutu przekresla zawarta w nim razgco uproszczona wizja
poczatkéw PRL. Oto rewolucje przeprowadzata mata grupa , komunistow polskiego
pochodzenia” , poczatkowo firmowat ja PKWN, ktérego czionkowie zostali
,,wyselekcjonowani i odpowiednio przeszkoleni w ZSRS” i ,,doktadnie zsowietyzowani”.
Oczywiécie to prawda, ze PKWN skonstruowano wg zalecen Stalina, ale w poszukiwaniu
legitymizacji siegnieto po takich ludzi jak Andrzej Witos {(brat Wincentego) -
wiceprzewodniczacy PKWN, czy znaczacych przedwojennych socjalistow jak B. Drobner czy E.
Osdbka -Morawski. Nie o garstke ludzi szto. W powaznej literaturze przedmiotu mocno
podkresla sie rozlegte i zywe spoteczne zrédta rewolucji lat 1944 — 1956 (prace Friszkego,
Modzelewskiego, Eislera, Machcewicza, Wnuka). Przy tym nie moizna popetniac takich
btedéw rzeczowych jak ten, ze w Polsce ,,oddziaty partyzantki antykomunistycznej
funkcjonowaty az do lat 60. XX wieku” {s.147). Autor pewnie miat na mysli ,,Lalka” (Jozefa
Franczaka), ktory rzeczywiscie zginat w 1963 ostrzeliwujgc sie z sitami bezpieczenstwa, ale to
byt samotny cztowiek, ktéry przez 10 lat skutecznie sig¢ ukrywat, nie prowadzac przy tym
zadnej dziatalnosci.

Prowadzenie projektow badawézych i uczestnictwo w nich. Dr J. Chodak nie wskazat na
udziat w jakimkolwiek projekcie badawczym krajowym lub zagranicznym.

Konferencje naukowe oraz staze naukowe. Dr J. Chodak w zagranicznych stazach nie
uczestniczyt. Wystapit na 26 konferencjach, w tym w kilku zagranicznych. Byty to konferencje
niskiej rangi, z wyjatkiem ogélnopolskich zjazddw socjologicznych i politologicznych, ale tu
wygtaszat referaty w grupach roboczych, bo brak informacji by byto inaczej. Spetnia pod tym
wzgledem minimalne wymagania stawiane kandydatom do stopnia dr hab.

Dorobek dydaktyczny i organizacyjny. Dr Chodak prowadzi w macierzystym Instytucie
Socjologii UMCS zajecia z wielu obowigzkowych przedmiotéw: od Historii mysli
socjologicznej, przez Mikrostruktury spoteczne po Wspbfczesne teorie socjologiczne. Ten
rozrzut tematyczny whrew pozorom nie przemawia na korzy$¢ Habilitanta. Zapewne wynika
z deficytow kadrowych macierzystej jednostki. Prowadzit wiele zajec fakultatywnych, ktérych
programy opracowat. Wypromowat 40 licencjatéw, co $wiadczy o duzym zaangazowaniu
dydaktycznym. Jest tez opiekunem kota naukowego studentéw i doktorantow IS UMCS. Na
podkreélenie zastuguje jego aktywno$¢ w PTS. Od 2017 roku petni funkcje przewodniczacego
Lubeiskiego Oddziat PTS. Dorobek dydaktyczny i organizacyjny stanowi wazny argument na
rzecz nadania dr. ). Chodakowi stopnia dr. hab.

Zaangazowanie na rzecz popularyzacji nauki, organizacja konferencji i aktywnos¢
ekspercka. Dr ). Chodak zatozyt w 2012 roku pétrocznik ,,Konteksty Spoteczne” i pozostaje
jego redaktorem naczelnym do dzi. Czasopismo byto na liscie B Ministerstwa i weszto do
programu MNiSW ,,Wsparcie czasopism” co stanowi znaczagce potwierdzenie jakosci
periodyku. Za te aktywnosé naleiy sig Habilitantowi szczegdine uznanie. Natomiast pozostate
osiagniecia w zakresie popularyzacji hauki sg bardzo skromne. Eksperckich brak.




Podsumowanie i konkluzja

W dorobku naukowym dr. Jarostawa Chodaka traktowanym cafoéciowo, kiory prawie
wytacznie dotyczy zagadnienia rewolucji, odnajduje nieliczne elementy, ktdre moga
uzasadniaé nadanie mu stopnia doktora habilitowanego. W szczegdinosci, Habilitant opisat
jak wspédtczesnie organizowane sg rewolucje niezbrojne, dokonat analizy mechanizmoéw
masowej politycznej mobilizacji, mechanizmdw aktywnej promocji rewolucii i dyfuzji
wzordw jej przeprowadzania. Ponadto wnidst wktad w popularyzacje na gruncie polskich
nauk spotecznych pojecia ‘rewolucje niezbrojne’. W moim przekonaniu jest to pojecie bardzo
trafne i przydatne w analizie wspétczesnych zjawisk o charakterze rewolucji politycznych.
Jednoczeénie dorobek dr. J. Chodaka obciazony jest wieloma bardzo powaznymi wadami, z
ktdrych najpowazniejsze przedstawitem powyzej. A w podsumowaniu potoze nacisk na: brak
ramy teoretycznej jego analiz w postaci teorii pafistwa, dezinterpretacje wielu waznych
pojec i wybitnie idiograficzny charakter artykutéw i monografii. Przypomng takze pominiecia
literaturowe, w szczegdlnosci zignorowanie bogatego dorobku polskich badaczy rewolugji.

Ocena spetniania pozostatych kryteriéw habilitacyjnych tez jest niejednoznaczna. Duze
organizacyjne zaangazowanie w popularyzacje nauki, spory dorobek dydaktyczny, ale
jednoczesnie brak grantdw, brak cytowan, brak zagranicznych publikacii.

Whiosek: uwazam, ze dorobek naukowy dr. Jarostawa Chodaka spetnia minimalne warunki,
aby uznaé, ze wnosi on znaczacy wktad do rozwoju dyscypliny, o ktérym mowa w art. 16
ust.1 Ustawy o stopniach i tytutach naukowych, i stawiam wniosek o kontyn uowanie
postepowania habilitacyjnego zmierzajacego do nadania doktorowi Jarostawowi Chodakowi
stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
nauki socjologiczne.

Warszawa 11 lutego 2020 roku




