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Rozprawy doktorskie] mgr Natalii Rudakiewicz zatytutowanej: Wewnetrzne i zewnetrzne
uwarunkowania procesu demokratyzacji Ukrainy w latach 1991-2016, Uniwersytet Slaski w
Katowicach, Katowice 2019. Praca brzygotowana pod kierownictwem prof. dr hab. Marka

Baranskiego, promotor pomocniczy dr hab. Anna Czyi

Tematyka ukrainska ze wzgledu na konsekwencje wydarzen z roku 2014 pozostaje w
centrum_ zainteresowania  badaczy. Odnosi sie to zwiaszcza do badad z zakresu
bezpieczenstwa, stosunkéw miedzynarodowych, prawa, ekonomii, czy tez historii. Politolodzy
aktywnie zajmujg sie analiza stosunkéw wewnetrznych jak i zewnetrznych tego paristwa,
poczynajac od rozpadu ZSRR i zwigzanego z nim procesu transformacji spoteczno-politycznej
i gospodarcze]. Dokonania polskich politologdw, zwilaszcza z osrodka lubelskiego, sa
wieloptaszczyznowe, dotyczg badan nad systemem politycznym Ukrainy, kwestiami
tozsamosci narodowej, aktywnoscig spofeczno-polityczng  Ukraincéw, procesami

demokratyzacji.

Rozprawa doktorska ~Natalii Rudakiewicz poswigcona uwarunkowaniom procesu
\demokratyzacyjnego na Ukrainie po 1991r. wpisuje sig w dos¢ szeroki nurt badan
prdwadzonych w tym zakresie. Jest to niewatpliwie rozprawa politclogiczna, w kférej Autorka
pofusza- wazne i niezwykle aktualne dla wspoétczesnych badan problemy. Sformutowanie
tytutu pracy nie budzi zastrzezen. Doktorantka skupia sig na analizie zwigzku uwarunkowan
wewnetrznych | zewnetrznych, ktdére wplywajg na proces demokratyzacji w Ukrainie
poczynajac od poczatku lat 90. ubiegtego wieku. Proces demokratyzaéji nie jest rzecz jasna
procesem zakoticzonym, za$ przyjecie cezury 2016r. ma charakter praktyczny. Zasadnie zatem
juz we wstepie do Swojej pracy Autorka podkresla role obywateli Ukrainy, dzieki ktéryrh

panstwo to stato sie ,jednym z dokonujacych najwickszych osiggnie¢ w procesie




demokratyzacji na obszarze postradzieckim” ( s. 4). Jednakze stusznie ocenia, ze jest to proces,
ktdry cechuje sig ,sprzecznoscig i niekonsekwencjg”, za$ uwarunkowania tego procesu

‘posiadajg swoja specyfike ( tamze).

Praca skfada sig ze wstepu, 6 rozdziatdw, zakoriczenia oraz bibliografii. Konstrukcja rozprawy

jest przejrzysta, logiczna, zawartosé tresci w poszczegdinych czeéciach pracy jest wtasciwa.

We wstepie Autork_a sformutowata cel pracy, przedstawita hipotezy. Uznata, ze
uwarunkowania wewnetrzne przede wszystkim wplywaja na proces demokratyzacji w
Ukrainie. Z hipoteza tg koresponduje 5 hipotez pomocniczych. O dominujacym wplywie
spoteczenistwa obywatelskiego. na procesy demokratyzacji w tym paristwie; otoczenie
zewngtrzne odgrywa role drugorzedng w tym procesie, czynnikiem opdzniajacym procesy
demokratyzacji jest ,kulturowe dziedzictwo przesziosci”. Autorka wprawdzie wymienita
proces ,,demokrafycznej tranzycji, ktory trwa do chwili obecnej”, jednak nie moze mieé to
charakteru hipotezy, poniewa? trwanie procesu zmian jest oczywiste i zostato zawarte w tytule
pracy. Nalezy przy okazji zaznaczyé, ze Autorka najpewniej miata na uwadze proces
transformacji, a nie jak to sformutowata ,tranzycji”. Podobnie w odniesieniu do hipotezy
pigtej analizujgc procés demokratyzacji, w przypadku kazdego systemu, positkujemy sig nie
jednym podejsciem teoretycznym, z tego punktu widzenia w odniesieniu do kazdego systemu
badamy wieloptaszczyznowe jego uwarunkowania. Z punku widzenia hipotezy gltdwnej i
hipotez pomocniczych Doktorantka przedstawita 12 pytan badawczych. Odpowiedzi na
pytania zostaly zawarte w poszczegdlnych rozdziatach i fragmentach rozprawy. Autorka
odniosta sie do przytoczenia metod badawczych wykorzystanych w rozprawie ( 5.6-7). Ich
dobdr oceniam jako whasciwy, odpowiédajacy zatozeniom pracy i realizacji celu badawczego.
W pracy mgr A. Rudakiewicz wykorzystata bogata literature przedmiotu. Poczynajac od Zrédet
o charakterze prawno-ustrojowym, nastepnie monografie i monografie zbiorowe, oraz
artykuly i inne frédta pomocnicze, w tym raporty i sondaze osrodkow eksperckich. Przewazajg
pubtikacje w jezyku ukrainskim dothzace zagadnien systemowych, stosunkéw miedzy-
narodowych, problematyki bezpieczenstwa, historii, medidw. Uzupetnieniem literatury
-ukrairiskiej s3 publikacje autoréw polskich, jak réwniez w jezyku angielski'm oraz rosyjskim.
Nalezy stwierdzié¢, ze baza zrédtowa | publikacje naukowe stanowity dobrg podstawe dla

przygotowania rozprawy. Podkreélenia wymaga takie rola, jakg przy pisaniu rozprawy




odegraly wifasne dosdwiadczenia Autorki, przez co niewatpliwie zwiekszyt sie poziom

obiektywizacji analizowanej literatury przedmiotu.

Istotne s3 tresci zawarte w rozdziale pierwszym, teoretycznym, bedacym podstawa dla
dalszych jej rozwazan { s. 12; 45). W rozdziale tym Autorka zasadnie poddata analizie kwestie
stanu badat dotyczacych procesu . demokratyzacji w paristwach postkomunistycznych.
Zwrocita uwage na niedostateczne narzedzia politologii zachodniej ( S. Lipset, D. Rustow, A.
Przeworski) w zakresie badan nad procesem zmiany i demokratyzacji w regionie Europy
Srodkowej i Wschodniej. Wrt.ym wzgledzie Doktorantka podkreslita znaczenie badan T.
Cafothersa, W. Gelmana, T. Kuzio, uzasadniajgcych konieczno$¢ poszukiwania nowych
teoretycznych rozwigzan odpowiadaquych przemianom zachodzacym w tym regionie { s. 20
i n). Interesujacy z tego punktu widzenia jest kolejny fragment pracy, w ktérym mgr
Rudakiewicz przytacza badania autoréw: J. Linza, A. Stepana, A. Antoszewskiego, W. Merkla,
skoncentrowanych na ukazaniu specyfiki proceséw transformacyjnych w paristwach Europy
Wschodniej. Wigkszos¢ autoréw zajmujacych sie tg tematyka jest zgodna, iz demokratyzacja
Ukrainy jest procesem ztozonym, nieliniowym, o zréinicowanym natezeniu { A. Motyl, A.

Kolodii), stad nastrecza on badaczom szereg probleméw.

W kolejnym fragmencie rozprawy Doktorantka przeanalizowata wptyw czynnika
histarycznego na proces demokratyzaciji { dziedzictwo przesztodci oraz jego wptyw na rozwdj
niepodlegtej Ukrainy). Role totalitarnych represji w latach 1919-1991. W tym miejscu nalezy
" zauwazyc, iz przyjecie przez Autorke takiej chronologii i nazewnictwa nie jest wtadciwe. Okres
1919- 1991 jest bardzo zroznicowany itraktowanie go jako jednolity ,totalitarnych represji”,
pozostaje w sprzecznosci chociazby z doéwiadczeniami pieriestrojki, powszechnie uznanymi
jako odejicie od okresu totalitaryzmu i represji. Odnds’ze tez-wrazenie, iz Autorka w tresci
tego fragmentu pracy, dostrzega to zréznicowanie, jednak przyjety tytut nie odzwierciedla
tego. W rozdziale tym (s. 46-91) Autorka scharakteryzowata réwniez demokratyczne
doéwiadczenia w XX wieku. Nastgpnie poddata analizie kulture polityczng spofeczenstwa
ukrairfiskiego. ,Specyfika ukraiiskiej demokratycznej transformacji pokazuje, iz dziedzictwo
przeszioici stanowi jeden z kluczowych czynnikéw wptywajacych na pomyslnosci reform
defnokratycznych w tym parstwie. Doswiadczenia historyczne pozostawiajy powazne

obcigzenia na drodze ku skonsolidowanej demokracji...”( s. 91}).




Kolejny rozdziat w rozprawie dotyczy analizy systemowej tj. roli instytucji wiadzy
panstwowej oraz partii w systemie politycznym Ukrainy. Autorka jako zasadniczy punt
odniesien przyjeta analize zmian konstytucyjnych w latach 1996 - 2016r., skupiajac sie na
podziale wtadz i jej uprawnieniach, okreslajgc takze konsekwencje tych refacji dla systemu
politycznego jego stabilizacji/destabilizacji. Zasadnie mgr Rudakiewicz konkluduje, ze biorac
pod uwage skomplikowana i wielowymiarowa strukture spoieczéﬁstWa ukrairiskiego, wydaje
sie, ze najbardziej od.powiednim modelem systemu rzadow bedzie model mieszany, tzn.
system partamentarnb - prezydencki. Jednak naiezy go udoskonali¢, w zakresie mechanizmoéw
kontroli i réwnowagi oraz eliminujac wady jakich dopuszczono sie¢ podczas reformy
konstytucyjnej z 2004r. (s. 127). Z kolei odnoszac sie do ewolucji systemu partyjnego w
omawianym okresie Autorka, podkresla, ze modelowy proces instytucjonalizacji systemu nie
ma charakteru stabilnego, wystepuje wysoki poziom chwiejnosci wyborczej, stabe
zakorzenienie partii w spoteczeristwie, dominacja populizmu w programach i dziaialnoééi
partii, sfaboé¢ ideologiczna partii, wysoki stopien personifikacji. ,Gtéwnym czynnikiem
destabilizujgcym proces rozwoju systemu parﬁ/jnego —zdaniem Autorki, jest zachowanie elit
rzgdzacych”, wprowadzenie poczatkowo ,archaicznego systemu wyborczego”, a nastepnie
manipulowanie systemem wyborczym. Niekorzystne dla systemu jest zjawisko oligarchizacji
w wyniku czego ,hie dopuszcza sie do powstania partii politycznych nowego typu, ktére
stuzytyby interesom obywateli” ( s5.153). Z problematyka systemowa S$cisle koresponduje
zanalizowana przez Doktorantke kwestia samorzadu terytorialnego ( rozdziat 4, s. 154 i n.)
Autorka przypomina, . ze problematyka samorzadu lokalnego zostala zawarta w
ustawodawstwie Ukrainy w konstlytucji 2 1996r, a nastepnie w przyjetej ustawié 0 samorzadzie
lokalnym ( 1997). N. Rudakiewicz omawia poszczegdine funkcje samorzadu, skupia sie na jego
roli w zakresie finansowania przedsiewzig¢, dziataniach na rzecz rozwoju spotfeczenstwa
‘obywatelskiego { organizacji referendéw, konsultacji spotecznych) i innych form pobudzania
aktywnosci publicznej obywateli. Waznym kierunkiem zapoczatkowanym przez rzgdzacych w
ostatnich Iatachrjest reforma decentralizacyjna wtadzy (2015). Doktorantka podkresla, ze w
praktyce wiele zalezy od implementacji zatozen reformy, tj. kwestii samodzieinosci jednostek
samorzadu terytorialnego, wprowadzania mechanizméw umozliwiajgcych obywatelom

kontrole nad dziataniami wiadzy(s. 191).




wyraznie zwigkszona, co znalazto wyraz w podpisaniu umowy stowarzyszeniowej. Podpisanie
tej umowy, pisze Autorka, ,jest waine dla mobilizacji spoteczenstwa obywatelskiego oraz
oznacza przede wszystkim rozpoczecie nowego etapu w procesie europejskiej integracji
{s.244). Doktorantka krotko scharakteryzowata etapy polityki Federacji Rosyjskie] wobec
Ukrainy, podkreslajac wykorzystywanie naciskéw gospodarczych, politycznych, jak réwniez
fakt instrumentalnego wykorzystywania ludnosci rosyjskojezycznej dla realizacji swoich celdw.
Podstawg polityki Kremla wobec Ukrainy jest szerzenie ideologii wsbc’alnoty panstw
stowianskich (s. 258 i n). Zdaniem Doktorantki w okresie p.o pomaranczowej rewolucji
otdczenie miedzynérodowe byto najbardziej sprzyjajace procesom modernizacji politycznej i
gospodarczej na Ukrainie, natomiast po aneksji Krymu i konflikcie w Donbasie ,,Ukraina stata
w obliczu wielu wyzwari”. Czynnikiem niesprzyjajgcym procesom rozwojowym na Ukrainie
pozostaje polityka Federacji Rosyjskiej. Niewatpliwie otoczenie zewnetrzne wywiera wplyw
na procesy modernizacji Ukrainy ( s. 269). Nalezy stwierdzi¢, ze ostatni rozdziat pracy nie
wyczerpaf wielu waznych zagadnien, m.in. pobieinie zostata potraktowana tematyka relacji
ze Stanami Zjednoczonymi. Takze kontekst ekonomiczny i jego wplyw na procesy

modernizacyjne, a w $lad za tym i demokratyzacyjne, jest zbyt ograniczony.

W zakoriczeniu Autorka odnosi sie do hipotez oraz do pytan badawczych. ,,NiewqthiWie,
zdaniem Doktorantki, najbardziej sprzyjajacym czynnikiem demokratycznych przemian w
Ukrainie pozostaje spoteczenistwo obywatelskie, ktére dokonato rewolucji pomaraficzowej i
rewolucji godnos’ciq. Stusznie N. Rudakiewicz, postrzega dalszy proces demokratyzacji w tym

panstwie, jako ztozony oraz dfugotrwaty ( s. 282).

Whioski:

Rozprawa mgr Natalii Rudakiewicz jest monografia oryginalng, politologiczng. Temat pracy
jest niezwykle aktualny. Hipotezy i pytania badawcze s3 generalnie prawidfowg;ich

weryfikacja nie budzi zastrzezef. Przyjete przez Autorke metody badawcze sg adekwatne

do zdan badawczych. Literatura przedmiotu jest gtownie politologiczna, zostata

przygotowana w sposéb staranny i prawidtowo wykorzystana w rozprawie. Doktorantke

charakteryzuje rzetelny sposéb formutowania zadarn badawczych i obiektywizm w

formutowaniu wnioskéw. Zastrzeienia wymienione w tekscie recenzji, niewielkie

mankamenty jezykowe i stylistyczne, nie wplywaja na pozytywng ogdlng ocene rozprawy,




ktéra speinia wymogi stawiane rozprawom doktorskim w dyscyplinie nauk o polityce i

administracji.

W zwigzku z powyiszym, opowiadam sie za dopuszczeniem rozprawy magister Natalii
Rudakiewicz zatytutowanej: Wewnetrzne i 'zewnetrzne uwarunkowania procesu

demokratyzacji Ukrainy w latach 1991-2016 do dalszego procedowania.




