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Posiadane dyplomy, stopnie naukowe — z podaniem nazwy, miejsca i toku ich
uzyskania oraz tytul rozprawy doktorskiej

2010, dyplom doktora nauk humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa. Tytul nadany
uchwala Rady Wydziatu Filologicznego Uniwetsytetu Slqsklego na podstawie rozprawy
pod tytutem I’Effer-Bataille. De la littérature d’excces a écriture. Un texte-lecture. Promotot: prof.
zw. dr hab. Krzysztof Jarosz. Recenzenci: prof. dr hab. Wactaw Rapak (Uniwersytet
Jagiellofiski) i prof. zw. dr hab. Adam Dziadek (Uniwersytet Slaski).

2004, dyplom maglstra filologii romanskiej uzyskany w Instytucie Filologii Romanskiej
Umwersytetu Slqsklego na podstawie pracy Les traces de la déconstruction che; Georges Bataille
napisanej pod kierunkiem dr hab. Aleksandry Grzybowskiej.

Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

od 2010 do chwili obecnej: adiunkt w Instytucie Jezykéw Romafskich i Translatoryki na
Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Slaskiego.

2005-2010: asystent naukowo-dydaktyczny w Instytucie Filologii Romanskich (obecnie
Instytut Jezykéw Romanskich 1 Translatoryki) na Wydziale Filologicznym Uniwetsytetu
Slaskiego.

Wskazanie osiggniecia* wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.

o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. 2016 r. poz. 882 ze zm. w Dz. U. z 2016 r. poz. 1311.):

tytul osiagniecia naukowego:

Filologiczna reinterpretacja francuskiego poststrukturalizmu. Poza French theory.

publikacje wchodzace w sktad osiagniecia naukowego:

® cykl publikacji w czasopismach naukowych lub recenzowanych pracach zbiotowych w
jezyku francuskim, polskim 1 angielskim, ze szczegblnym uwzglednieniem monografii
Inne i wspolne. Trydziesci piec lat francuskie filogofii (1979-2014), PWN, Watszawa 2017,

recenzent: prof. zw. dr hab. Seweryn Blandzi.

oméwienie celu naukowego ww. prac i osiagnietych wynikéw wraz z oméwieniem ich
ewentualnego wykorzystania.

Najogolniejszym celem badan podjetych w pracach zglaszanych tutaj jako osiggniecie naukowe
bylo ugruntowanie metody lektury krytycznej dorobku wspolczesnej filozofii francuskiej,
okreslanej zwyczajowo jako mysl poststrukturalistyczna lub ponowoczesna/postmodetnistyczna
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(w sensie filozoficznym, nie kulturowym). Praktykowana przeze mnie metoda zaktada wzigcie w
nawias, w sensie Hussetlowskiego epoché, miejsc wspélnych charakterystycznych dla recepcji
francuskiej filozofii w obtebie teorii literatury lub tzw. zheory: najpierw w Stanach Zjednoczonych,
gdzie, poczawszy od lat siedemdziesiatych/ osiemdziesiatych ubieglego stulecia, filozofia francuska,
(nie)rozpoznana jako French theory, postuzyla za istotng gwarancje teoretyczna dla rozmaitych form
keytyki kulturowej, by nastepnie przeniknac do polskiego dyskursu literaturoznawczego po 89 roku.
W swoich pracach podejmuje si¢ préb reinterpretowania francuskiej filozofii jak gdyby
poststrukturalizm — w swej zinstytucjonalizowanej formie — nigdy nie mial miejsca. Proba ta
prowadzi do klarownego rozpoznania: jezeli prawda jest, ze paradygmat poststrukturalistyczny,
utozsamiany z tekstowym S$wiatem lub zwrotem jezykowym zaréwno przez niegdysiejszych
reptezentantéw tegoz paradygmatu, jak 1 jego zagorzalych krytykéwl, ulega obecnie wygaszaniu’,
oznacza to, ze czas na krytyczng lekture dorobku francuskiego ,,poststrukturalizmu” dopiero
nadszed!. Postawienie takiej tezy, ktorej zasadnosci usituje dowies¢ w pracach skladajacych si¢ na
osiagniecie naukowe, wymaga jednak w pierwszej kolejnosci oméwienia mojej metody pracy i
stosowanych przeze mnie strategii jezykowych. W drugiej kolejnosci przedstawie osiagnigte wyniki
wynikajace z relektury francuskiej filozofii poza French theory, by wreszcie zarysowac kierunek moich
dalszych prac badawczych.

Metoda i strategie jezykowe

Metode praktykowanej przeze mnie lektury krytycznej okreslam jako filologiczna. Na pierwszym
poziomie chodzi w niej o genealogie pojec ksztaltowanych w relacji pomiedzy poszczegdlnymi
autorami i ich tekstami, ktore odczytuje w odniesieniu do ich rodzimego, to jest francuskiego
kontekstu. Pozwala mi to na Sledzenie loséw okreslonych poje¢ w odniesieniu do historii ich
recepcji w ramach French theory i, ewentualnie, wykazywanie btednych lub wybibrczych interpretacii,
ktére do dzisiaj rzutuja na odbidt tych poje¢ w globalnej akademii, co z kolei prowadzi do kreslenia
powietzchownych, nieznajdujacych potwierdzenia w tekstach zZrédtowych, podobiefistw pomiedzy
poszczegdlnymi myslicielami. Taka strategia lektury sila rzeczy prowadzi do krytyki stanu wiedzy
ustalonej w wyniku trecepcji mysli francuskiej w obrebie literaturoznawczego paradygmatu
poststrukturalistycznego lub witical theory. Sceptycznie podchodze do twierdzenia Rosi Braidotti,
ktéra twierdzi, ze ,,na poczatku trzeciego milenium «francuska» teotia nalezy do §wiata w spos6b
diasporyczny, a nie uniwersalistyczny”. Wychodzac poza takie uproszczone dychotomie usituje
wskazaé ograniczenia wynikajace ze sprowadzania francuskiej filozofii do ,,teorii”, ktora — przez
brak refleksyjnego stosunku wzgledem samej siebie — stala si¢ autoreferencyjna, a w konsekwencji
utracita wtasng moc ktytyczng i zdolno$¢ do redefiniowania pojec, chociazby takich jak
uniwersalizm. Praktykowana ptzeze mnie metoda lektury sytuuje si¢ w tym wypadku na
przeciwleglym biegunie do tej (postmodernistycznej) petli, w ktorej jakoby ,,nie moze by¢ mowy o
czytaniu Canguilhema bez uwzgledniania prac Haraway; nie ma Detridy bez Butler czy Spivak; nie
ma Foucaulta bez Stuarta Halla ani Deleuze’a bez materialistycznych feministek’™. Batdziej od
akademickiego dyskursu o French thought interesuja mnie same teksty. Ich gl¢bsza 1 krytyczna lektura
pozwala podaé w watpliwos¢ to, co na temat tych tekstéw zostalo ,,powiedziane, napisane”, oraz
wskazaé naskétkowy charakter zestawien, ktorych przyklady proponuje Braidotti. Zestawienia s3
oczywiScie konieczne do ruchu mysli. Pojeciowy rygor i zdyscyplinowanie wymagaja wszelako
glebszej znajomosci zestawianych komponentéw. Jedynie to pozwala na tworzenie nowych

1 Zob. Bruno Latour, Nigdy nie bylismy nowoczesni, tham. M. Gdula, Oficyna Naukowa, Warszawa 2011, a takze glosny
artykul Why Has Critique Run out of Steam? From Matters of Fact to Matters of Concern, ,,Critiqual Inquiry”, Winter 2004.

2 Co zauwaza Krzysztof Klosifiski w recenzji wydawniczej zbioru Nowa bumanistyka. Zajmowanie pogysi, negogjowante
autonomis, pod red. Przemystawa Czaplifiskiego, Ryszarda Nycza oraz Dominika Antonika, Joanny Bednarek, Agnieszki
Daukszy 1 Jakuba Misuna, IBL, Warszawa 2017, ktérej fragment zostal zamieszczony na czwattej okladce ksiazki.

3 Wywiad z autorka w: Rick Dolphijn i Iris van der Tuin, Nowy materializm. Wywiady i kartografie, pod redakcja Joanny/
Bednarek i Jedrzeja Malidskiego, Fundacja Machina Mysli, Gdansk, Poznad, Warszawa 2018, s. 22-23. ‘
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batdziej spoéjnych 1 wewnetrznie powiazanych zbioréw (w sensie matematycznym), bez
zadowalania si¢ powierzchownymi analogiami.

Natomiast na glebszym poziomie moim celem metodologicznym jest préba ugruntowania
filologii jako umiejetnosci: okreslonej formy wiedzy wymagajacej xdyseyplinowania, a wigc réwniez —
i poza administracyjnym podziatem na dyscypliny narzuconym przez tzw. ,, Konstytucje dla nauki”
— okteslenia jako dyscyplina, ktorej badania nad literatura bylyby jedynie watriantem. Taka filologia
to filologia pojmowana 4 /a lettre jako przyjaznosc logosowi, ktory z kolei nalezy rozumiec¢ w pelnym
greckim znaczeniu tego stowa: slowo, pojecie, rozum, mysl, argument, mowa. Owa filologia,
rozwijana w tym wypadku w obzrebie lektur francuskich filozoféw, z ktérych czes¢ okreslana jest
réwniez we Francji jako pisarze-filozofowie [éerivains-philosophes|, bylaby wspolna przestrzenia badan
nad literatury i filozofia jednoczesnie. Zachecalaby ona bowiem do ciaglego rozpatrywania pojec
stosowanych jako narzedzia w obrebie filozofi, literatury, czy teorii literatury w ich kontekscie
historycznym, spoteczno-politycznym 1 biograficznym, a przez to do ciaglego trans-formowania
sadéw skladajacych si¢ na wiedze w ramach odrebnych, lecz filologicznie uwarnnkowanych dyscyplin.
Zdecydowanie dystansujac si¢ od przebrzmialych postmodernistycznych sporéw o interpretacje
lub dyskusji na temat literackosci filozofii/filozoficznosci literatuty, usituje praktykowac krytyke
filologiczna, ktéra

1. nie realizuje si¢ wylacznie w czysto filozoficznej pracy na pojeciach wyabstrahowanych z
tekstow 1 kontekstow, w ktorych si¢ one pojawiaja,
2. zachowuje rygor filozoficznej analizy.
Sadze, ze ten podwoéjny ruch, w szerszym kontekscie, pozwala z jednej strony przywrocic
nieredukowalnie krytyczny wymiar dzialalnosci teoretycznej po (dyskursywnej) epoce ,koficéw
teotii” lub ,koficow filozofii”’, a z drugiej strony daje mozliwosS¢ przezwyci¢zenia aberracyjne;
logiki deklaratywnych zwrotéw i zerwan w postaci kolejnego ,,post”.

Po obtonie z wyrdznieniem rozprawy doktorskiej, ktora napisatem pod wplywem lektur
poststrukturalistycznych i teotii literatury spod znaku French theory, zaczalem dostrzega¢ problemy
metodologiczne filozofowania w literaturoznawczym paradygmacie poststrukturalistycznym oraz
jego ogtaniczenia poznawcze'. Lektura pracy Francois Cusseta French Theory. Foucanlt, Derrida,
Delenze@rCie et les mutations de la vie intellectuelle aux Etats-Unis potwmrdzﬂa moje intuicje i zachecita
mnie do zwrbcenia wigkszej uwagi na polityke wytwarzania 1 przetwarzania wiedzy teoretycznej w
globalnej akademii, a takze pozwolila dostrzec hegemoni¢ amerykanskiej recepcji tekstow
francuskich, ktéra rzutuje na ich odbiér w pélperyferyjnych krajach takich jak Polska oraz
warunkuje funkcjonowanie tychze tekstow w krajowej debacie akademickiej. Z zaklopotaniem
odktylem, ze pomimo iz teksty francuskie moglem w miare swobodnie czyta¢ po francusku, ich
odbior na etapie pisania Efeksn Bataille'a zostal w niemalej mierze zaprogramowany przez
odtworzona w Polsce :;lrnerykalflskaC recepcje ,teorii francuskiej”, ktéra nie ma swojego
odpowiednika we Francji’. Z czasem — przede wszystkim dzigki systematycznej mozliwosci
przedstaw1ama Wymkow wlasnych badan na konferencjach w Stanach Zjednoczonych — zaczalem
réwniez lepiej rozumiec réznice pomiedzy faire de la philosophie a dam(g theory wraz ze wszystkimi jej
nastepstwami, ktére w rézny sposéb decyduja o prawomocnosci badan w zakresie francuskiej
filozofii, ich odbiorze (a w przypadku krajowych grantéw — réwniez ocenie ich ,jakosci”) w polach
intelektualnych we Francji, w Stanach Zjednoczonych i w Polsce.

Takie opdznienie czasowe, a nawet naznaczenie wsteczne, w ktérym nabylem wickszej
swiadomosci ktrytycznej wzgledem przemieszczania si¢ poje¢ w obrebie réznych pél
intelektualnych i tradycji akademickich, jezykow, a takze za sprawa réznych uwarunkowan
instytucjonalnych, politycznych, kulturowych, mialo swoja konkretna przyczyne. Otéz polskie
stodowisko romanistyczne, z ktérego si¢ wywodze, podobnie jak znakomita cze$¢ badaczy i

4 Zob. ,,Klopotliwe dziedzictwo. Co po French Theory?” 1 ,,Co nowego lub praktyka biotechnofilologii”, ,,Apreés coup.
De leffet-Bataille a 'aveu de Bataille”.
5 Zob. French Theoty w Polsce, pod ted. Ewy Domanskiej i Mirostawa Loby, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2010.
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badaczek zajmujacych si¢ studiami frankofonskimi, nigdy nie zwrécito sie¢ w widoczny sposéb ku
francuskim pracom teoretycznym, ktére staly si¢ przedmiotem moich badari’. Jako nominalny
litetaturoznawca i romanista do dzisiaj pozostaje w zwiazku z tym filozoficznym samoukiem, a
moja intelektualng awanture od obronionego w 2010 roku doktoratu do chwili obecnej moge
okreslic¢ jako prébe podboju autonomii naukowej, niezdeterminowanej ani przez jedna dyscypling
ani przez jedno pole intelektualne, oraz pragnienie formowania i transformowania wlasnej
tozsamosci badawczej jako wypadkowej oddzialywan plynacych z trzech réznych tradycji
akademickich.

Aby owg prébe i owo pragnienie zrealizowac postanowilem zej$¢ z utartej romanistycznej
$ciezki, to jest publikowania i gloszenia wynikéw badafn w przewazajacej czesct po francusku 1
zaczatem by¢ batdziej aktywny naukowo w obrebie jezyka polskiego 1 angielskiego. Decyzja o
rozpoczeciu publikowania wynikéw badan w jezyku polskim wynikala z checi zaktywizowania
funkcji filologa-tlumacza jako osoby przyblizajacej obce konteksty, a w konsekwencji
ptzyczyniajacej si¢ do bardziej Swiadomego ksztaltowania krajowej wiedzy humanistycznej, w tym
wypadku dotyczacej francuskiej filozofii, ktéra to wiedza rozwija si¢ w znacznej mierze w oparciu
o zrédla anglojezyczne (té6wniez w przypadku tekstéw pierwotnie napisanych po francusku, lecz
nie zawsze tlumaczonych na polski, a wiec poznawanych za posrednictwem ich angielskich
tlumaczen)). Z drugiej zas strony, majac na wzgledzie zaréwno specyfike francuskiego pola
intelektualnego, jak i fakt, ze mysl francuska cieszy si¢ niestabnacym zainteresowaniem globalnej
wspolnoty badaczy i badaczek tylko dlatego, Ze niemal natychmiast jest thumaczona na angielski,
publikowanie i gloszenie wynikéw badad po angielsku uznatem za koniecznosé, ktéra — pomimo
ze kosztowala mnie sporo wysitku — znacznie poszerzyla moj horyzont badawczy, a przede
wszystkim wzbogacita filologiczna wrazliwo$¢ w interpretowaniu pojec filozoficznych, otwierajac
mnie réwniez w codziennej pracy badawczej na greke 1 facine.

Z petspektywy czasu moge w pelnym przekonaniu stwierdzi¢, ze ta potrdjna strategia jezykowa
okazala si¢ skuteczna. Publikowanie prac badawczych po polsku, polaczone z tlumaczeniem
francuskich prac filozoficznych, pozwolilo mi nie tylko zbudowa¢ pozycj¢ w rodzimym srodowisku
naukowym, ale réwniez otworzylo szanse na popularyzowanie francuskiej filozofii w mediach lub
podczas wystapien i debat skierowanych do ,,czytajacej publicznosci”. Za$ publikowanie prac po
angielsku, towniez w wydawnictwach z aktualnego poziomu II (zgodnie z wykazem wydawnictw
publikujacych recenzowane monografie naukowe z dnia 18 stycznia 2019), okazato sie zgodne z
wymogami  ministerialnej naukometrii i zapewnilo mi umiarkowana ,,widocznosé
miedzynarodowa”, pomimo ze osiagniecie widocznoéci tego typu nigdy nie stanowilo przyczyny
celowej mojej aktywnosci badawczej. Jednoczesnie zaczatem réwniez dosc regularnie publikowaé
swoje prace w ptzyzwoitych wydawnictwach francuskich: uniwersyteckich i/lub cieszacych sie
uznang pozycja na rynku, a takze by¢ zapraszany do udzialu w prestizowych inicjatywach
wydawniczych (Cabiers Bataill). 1 to whasnie te ostatnie publikacje, zamieszczone w
ogdlnodostepnych we Francji pracach, przynosza mi najwiccej satysfakcji i stanowia dla mnie
wlasciwa miatre wlasnych osiagnie¢ i naukowej samodzielnosci. Tym wieksze moje zdziwiente, ze
w §wietle obowiazujacego wykazu wydawnictw publikujacych recenzowane monografie naukowe
wszystkie moje ,,francuskie” publikacje okazuja si¢ bezwartosciowe. To dla mnie rzecz kuriozalna’.

Osiagniete wyniki wraz z oméwieniem ich ewentualnego wykorzystania

Filologiczna metode lektury francuskich tekstéw filozoficznych wida¢ najpelniej w monografii Inzne
i wspdlne. Tryydziesci pigé lat francuskief filozofii (1979—2014). Praca ta stanowi podsumowanie pierwszej

6 Zob. ,,Roman francophone, contexte polonais. Il nous faut nous retrouver” i,,Nous autres dans ce monde qui est £
notre”.

7 Wykaz pomija réwniez znakomita wigkszos¢ wydawnictw publikujacych prace tych filozofow, ktérym poswigcam
wlasne badania: Seuil, Galilée, a takze Minuit, Odile Jacob, L'Hetne, La Découverte, Leo Scheer, Plon czy Viin.
Zawiera natomiast wydawnictwa ametykanskie, ktére publikuja przeklady tych prac.




czesci badant prowadzonych w ramach indywidualnego grantu NCN ,,W imi¢ przyjazni, dla dobra
wspolnoty. Przyjazi i wspolnota we wspolczesnej mysli francuskiej”, panel Sonata, a jednoczesnie
jest rozwinigeciem finalowego eseju czwartej edycji konkursu o Nagrode im. Barbary Skargi. Na
poziomie konceptualnym monografia stanowi probe napisania kontynuacji ksigzki Vincenta
Descombes’a To samo i inne. Cxterdiesci pigé lat francuskiej filogofii (1933-1979). Przy czym w
odréznieniu od filozofa Descombes’a, pozostaje w tej probie filologiem czytajacym  teksty
myslicieli, ktérych we Francji okresla si¢ czesto jako éerivains-philosophes, a takze nie roszcze sobie
prawa do calo$ciowego opisu. W zasygnalizowanym w tytule przedziale czasowym interesuje mnie
jedynie pojecie wspélnoty w postaci, w jakiej pojawia si¢ ono dostownie w tekstach czterech z
pieciu ,,bohateréw” ksiazki: Georges’a Bataille’a, Maurice’a Blanchota, Jacques’a Dettidy i Jean-
Luca Nancy’ego. W odréznieniu od badaczy 1 badaczek, ktorzy niemal automatycznie acza tych
myslicieli w réznych konfiguracjach, w odniesieniu do wspdlnoty czy przyjazni, staram si¢ w swojej
analizie pokazac to, co tych mysélicieli dzieli. Glgbsze badania nie pozostawiaja watpliwosci: gdy
bierzemy w nawias deklarowane przyjaznie, wzajemne komentarze i odniesienia (Blanchot o
Bataille’u, Derrida o Blanchocie, Blanchot o Nancy’m itd.), poprzez ktére czesto zawiazuja sie
formy deklaratywnej wspélnoty, a zwrécimy si¢ ku samym tekstom 1 skonfrontujemy je ze soba,
okazuje sig, ze o punktach wspélnych pomiedzy tymi filozofami mozna méwic jedynie na duzym,
a w konsekwencji niedajacym si¢ utrzymac poziomie ogélnosci. Nad pojeciem wspélnoty, bedacej
przedmiotem namystu dla wielu francuskich myslicieli, ciazy niejasno$c i wiele niedopowiedzex,
ktére powoduja, ze lektura prac poswieconych wspélnocie moze powodowal spory niedosyt,
wprawia¢ w konfuzje, o ile nie w zniecierpliwienie. Dlatego tez pordznienie rzekomych
,»przyjaciolt”, w pierwszej kolejnosci, mialo na celu rozpoznanie tego, co o wspoélnocie z prac
Bataille’a, Blanchota, Detridy i Nancy’ego rzeczywiscie si¢ dowiadujemy, a mnastepnie —
wypracowanie narzedzi krytycznych umozliwiajacych namyst nad wspdlnota w odniesieniu do
wspolczesnosci. Innymi slowy: usituje znalezé odpowiedZ na pytanie, co z francuskiej dyskusji o
wspoélnocie moze dzisiaj dla nas wynikac politycznie.

Poniewaz refleksje nad wspdlnota w latach osiemdziesiatych inauguruja dwa teksty, ktére
reinterpretujg to pojecie w odniesieniu do twoérczosci Bataille’a (mowa tutaj o Rogdzielones wspdlnocie
Nancy’ego 1 La communauté inavouable Blanchota jako odpowiedzi na tekst Nancy’ego), w swojej
analizie powracam réwniez do czaséw, od ktérych rozpoczyna Descombes, to jest od lat
trzydziestych. Na Bataille’a nie patrze jednak oczami filozofa — Bataille jest tutaj mniej ogniwemn
taczacym heglizm Kojeve’a 1 nietzscheanizm francuskiego poststrukturalizmu, a bardziej pisarzem,
sutrealistycznym heretykiem, ktory wplata swe obsesje w kontekst epoki. Wnikliwa lektura
poréwnawcza, prowadzona czesto wbrew deklaracjom samych autoréw i komentarzy, ktorymi
obrosly ich teksty, pozwolila mi ustali¢, ze odczytanie Bataille’a przez Nancy’ego i Blanchota jest
diametralnie r6zne, podobnie zreszta jak ich pojmowanie wspélnoty. Rozpoznanie to nakazuje mi
poda¢ w watpliwos¢ czesto podkreslana przez krytykéw blisko$¢ taczaca Bataille’a i Blanchota, a
nastepnie wykazaé, ze o ile w rozwijanej przez Nancy’ego w Etre singulser pluriel ontologii bycia-z
mozna dostrzec wyrazny rys mysh Bataille’a, o tyle sam Blanchot, wraz z jego niewystowiong i
skapana w aurze sekretu wspoélnota, okazuje si¢ bliski Derridzie, dla ktoérego nigdy nie przestal byc
autotrytetem. Tym samym tworza si¢ dwie ,,pary”: Nancy 1 Bataille oraz Derrida i Blanchot, a to, co
wiemy o wspélnocie w ramach wspoélczesnej filozofii francuskiej jest w znacznej mietze
ksztaltowane jako efekt relacji, napie¢, niedopowiedzen i odniesien pomiedzy tymi czterema
autorami. Lektura filologiczna okazuje si¢ w tym miejscu nie tyle wyborem, ile koniecznoscia, jezeli
chce si¢ dojs¢ rzeczywistego znaczenia wspolnoty.

W Inne i wspélne duzo miejsca poswigcam postaci Maurice’a Blanchot, ktéra ciazy nad francuska
wspoélnoty 1 wcigz powraca w dyskusji nad nia. Twoérczos¢ Blanchota, ktérej w odréznieniu od
wielu krytykow francuskich nie dziele na czes¢ literacka i wywolujace szereg polemik pisma
polityczne, rozpatruje calosciowo w odniesieniu do postaw tego autora i wyrazanych przez niego
stanowisk politycznych w latach trzydziestych 1 po roku 68. Przyjecie takiej perspektywy pozwolito
mi ustali¢, Ze Blanchotowska interpretacja Bataille’owskiej wspolnoty jest w calosci wytworem
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mysli Blanchota, ktéra mozemy uznac jedynie wtedy, gdy bezktrytycznie uznamy jego pisarski
autorytet. Przekrojowa lektura prac Blanchota pozwala mi réwniez stwierdzi¢, ze Blanchot
projektuje na postawy Bataille’a dreczace go rozdarcie pomiedzy radykalizmem chatakteryzujacym
jego zaangazowanie polityczne a oddaniem literaturze. KreSlony przez Blanchota od lat
czterdziestych projekt literatury jest jednak réwnie radykalny, co formulowane przez niego
stanowiska polityczne. W $wietle takiej tezy mozliwe staja si¢ nastgpujace wnioski: pisana z
radykalnie lewicowej pozycji La Communanté inavouable zdradza t¢ sama radykalng forme sprzeciwu,
ktéra Blanchot prezentowal w artykulach publikowanych na lamach skrajnie prawicowych,
zahaczajacych o antysemityzm pism w latach trzydziestych.

Wydzielenie takich ,elementéw dyskretnych”, ktére tworza francuskie pojecie wspolnoty,
pozwolito mi réwniez wlaczy¢ do namystu nad wspdlnota zwierzeta nie-ludzkie. W tym miejscu
na pierwszy plan wysuwa si¢ ostatni ,,bohater” opowiesci o pojeciu wspélnoty, zupetnie nieznany
w Polsce Jean-Christophe Bailly, a sama opowies¢ przybiera inny i do§¢ niespodziewany obtét.
Trzeba bowiem zaznaczy¢, ze to wlasnie Bailly jest autorem tytulu ,,Wspdlnota, liczba” numeru
czasopisma ,,Aléa”, w ktérym Jean-Luc Nancy opublikowal w 1983 roku pierwsza wetsje
Rozdzielonef wspilnoty. Ten trop pozwala mi dostrzec paralele pomiedzy ko- ontologlq Nancy’ cgo a
sposobem, w jaki Bailly przemysliwuje zwierzeta jako ,bladzace suwerennosci” i organizmy
jednostko mnogie, co z jednej strony pozwala uwolni¢ si¢ od Bataille’owskiej kategorii zwierzecosci
jako ,,wody w lonie wdd”, a z drugiej — oferuje spojrzenie na zwietzgta inne niz spojrzenie, o
ktérym pisze Derrida: spojrzenie bardziej w perspektywie ontologicznej niz etycznej, ktéte z trybu
istnienia ja w obliczu innego (w tym wypadku zwierzecia, ktére na nas patrzy) przenosi nas na
plaszczyzne istnienia w relacji ja-inni (jednostkowo mmnogich istnied zwierzecych, ktére moge
obserwowac, czyniac z owej obserwacji praktyke pojmowania tego, co tézne), a tym samym stwatza
dobty grunt do pomyslenia relacji ja-my z uwzglednieniem zwierzat nie-ludzkich.

Inne i wspdlne oferuje réwniez inng opowiesc o francuskiej filozofii drugiej polowy ubieglego stulecia
1 dwoch pierwszych dziesiecioleci dwudziestego pierwszego wieku. OpowiesC ta, a raczej jej maly
wycinek dotyczacy pojecia wspélnoty, pozwala spojrze na dzieje tejze filozofil w jej macierzystym
kontekscie 1 bez zaposredniczenia w debacie o poststrukturalizmie, ktéra nad Sekwang na dobra
sprawe nigdy nie zaistniata. Udato mi si¢ pokazad, ze poczawszy od lat osiemdziesiatych, a wigc w
okresie, w ktérym nastepuje we Francji triumf neoliberalizmu wraz z towarzyszacym mu kultem
nowoczesnej 1 wyemancypowanej jednostki oraz powrotem do do$¢ zgrzebnej idei republiki, w
polu filozoficznym rozwijana jest proba namysta nad pojeciem wspdlnoty. Zauwazajac rozdzwick
pomiedzy przestrzenia medialng, w ktorej prym wioda tak zwani ,,nowi filozofowie”, a przestrzenia
mysli, usituje zrekonstruowac debate nad wspélnots jako mozliwa odpowiedzia na ,;wielki koszmar
lat osiemdziesiatych™ i prébe zdjecia z pojecia wspdlnoty historycznego brzemienia narodowego
socjalizmu 1 komunizmu.

W zarysowanym w ten sposéb kontekscie ustluje zobrazowad przesum@cle ktore charakteryzu)
kolejne trzydziesci piec lat francuskiej filozofii w zakresie dotyczacym wspolnoty. Otdz o ile w
opisywane] przez Descombes’a ,,filozofii réznicy” jako filozofii nieufnej wzgledem klasycznej
zasady tozsamosci, refleksja dotyczyla relacji 7o samo-inne, o tyle gléwna stawka w mysleniu o
wspolnocie jest préba jej skonceptualizowania w obrebie relacji inne-wspdlne. Taka petspektywa
pozwala mi rozwazy¢ problem wspélnoty poczqwszy od rignicy, co stwarza mozliwosé uwolnienia
wspdlnoty od logiki tego samego, ktérej obecny powrét nacjonalizméw jest zywym przykladem.
W ten wlasnie sposéb wykorzystuje narzedzia wypracowane przez to, co Descombes okresla jako
wfilozofia réznicy” do dyskusji nad zagadnieniem, ktére nigdy nie bylo dla niej Scistym
przedmiotem refleksji.

Namys! nad wspélnota we wspolczesnej mysli francuskiej otworzyl tym samym mozliwosé
interpretacji obecnego kryzysu politycznego Unii Europejskiej w petspektywie filozoficzno-

8 Rowniez i w tym miejscu inna praca historyka Frangois Cusseta byla dla mnie pouczajaca. Zob. Frangois Cusset, La
décennie. Le grand cauchemar des années 1980, La Découverte, Paris 2006.




filologicznej, ktéta pokazuje, ze formufa unii powaznie ogranicza myslenie o Europie jako
wspdlnocie, zwlaszcza jesli zechcemy ja pomysle¢ w sytuacji réznicy. W swojej ksiazce usituje
dowiesé, ze wspélnota eutopejska nigdy nie byla projektem filozoficznym totez mozna przyjac, iz
trawiacy obecnie Eutrope ktyzys jest kryzysem permanentnym, a sama Buropa jako polityczna
forma wspélbycia do dzisiaj pozostaje czyms jeszcze niepomyslanym. Swoje stanowisko w tej
kwestii precyzuje w postowiu do Inne i wspdlne, a nastgpnie rozwijam w artykulach ,,Ugaszczanie
duchéw. Furopa Janion, Europa Derridy” 1,,By¢ inaczej — by¢ z innymi? Derrida, Nancy 1 pytanie
o wspoélnote”.

To wlaénie w kontekscie Europy chcialbym krétko oméwic ewentualne wykorzystanie
osiagnietych wynikéw badafi nad wspélnota we wspoiczesnej filozofii francuskiej. Europa jako
projekt filozoficzny jest obecnie przedmiotem moich pogtebionych badan, ktore realizuje we
wspolpracy z prof. Bernardem Stieglerem z Institut de recherche et d’innovation, jednostce
badawczej dziatajacej przy Centre Pompidou, a takze w powigzaniu z pracami prowadzonymi przez
zalozong przez niego grupe badawcza Geneva2020, ktdrej jestem czlonkiem. Prace nad Europa
realizuje w ramach grantu Rzadu Francuskiego (Bowrse dn Gomverment Frangais) przyznanego na
projekt Re: constituer 'Europe. 2004—-2019 ot an-dela. Projekt zmierza do przepracowanie na nowo
rozszerzenia Buropy z 2004 roku i ponowne uczynienie z Huropy, ale tym tazem Europy
poszerzonej o kraje ze Wschodu Europy, przedmiotu filozoficznego namystu, w nawigzaniu do
wysitkéw podjetych przez Husserla, Patocke i Stieglera. Integralng cze$¢ tego projektu stanowi
moje kolejne thumaczenie dwutomowej pracy Stieglera Ukonstytnowas Enrope, ktorej pierwsza czesc,
W swiecie, kitdry nie ma wstydu, bedzie zawierala dodatkowo méj wywiad z filozofem, przeprowadzony
w lutym 2019 roku. Ostatecznym celem tych prac jest zarysowanie nowej geografii politycznej
FEuropy otaz uczynienie z niej ptzestrzeni formowania i transformowania umiejetnosci w oparciu
o odnowione pojecie ezhos.

Odrebna przestrzedn badawcza, ktéra otworzyla przede mna filologiczna metoda lektury
francuskich tekstow filozoficznych, stanowi fakt auto/biograficzny w filozofii. Przy czym moje
prace zwigzane z tym zagadnieniem, pod wzgledem metody badan, uzupetniaja analizy
podjete w Inne i wspélne do tego stopnia, ze uznaj¢ je za integralng cze¢$¢ zglaszanego
osiggniecia naukowego. Mozna je okresli¢ jako suplement w Derridiafiskim rozumieniu tego
pojecia. Konfrontowanie ze soba autoréw, ktérym poswiecitem Inne 7 wspdlne, zrodzito we mnie
przekonanie, iz zachodzi potrzeba szerszego i poglebionego namystu nad relacja auto /biografia a
filozofia. Moje prace publikowane w tym zakresie usiluja z jednej strony uciec od biografii
intelektualnej, w ktotrej zycie jest w duzej mierze podporzadkowanego doktrynie, a z drugiej strony
— nie uprawiaé naiwnej psychologizacji pojec filozoficznych. Na obecnym etapie badan rozpoznaje,
ze fakt biograﬁczny w filozofii, a takze badanie okreslonego systemu filozoficznego jako

specyﬁczne] formy pisania siebie, przyna]mme] w odniesieniu do wspolczesne) filozofii francuskle], ,

nie tylko pozwalaja lepiej zrozumiec zakres poszczego]nych po]f;c 1 zachodzacych pomiedzy nimi
relacji, ale przede wszystkim domagaja si¢ redefinicji Zycia filozoficznego, ktére ani nie
sprowadzaloby si¢ do ,,zywota” ani nie byto godnym nasladowania exemplum, lecz stanowitoby
okreslony sposdb przezywania siebie w stawaniu si¢ filozofka lub filozofem.

Réwniez i w tej perspektywie francuska filozofia (nie)rozpoznana jako French theory i traktowana
jako zbidr potecznych narzedzi teoretycznych do badania rozmaitych fragmentéw rzeczywistosci
pozostaje do odkrycia na nowo. Podazam tutaj droga przetatta nieco (iw specyficzny sposob) przez
Francois Noudelmanna, ktéry zauwaza, ze ,,dowartosciowanie «zywotow filozoficznych» dazy do
zalkwestionowania przywileju tak zwanej czystej teorii, ktéry to przywilej dlugo podtrzymywato
nauczanie uniwersyteckie, a przynajmniej jego «kontynentalna» odmiana™. Wiedza i narzedzia
pochodzace z literaturoznawstwa okazuja si¢ do tego typu badad tylez pomocne co ograniczone.
Pomocne, gdyz badania nad autobiografia s3 domeng badaczy 1 badaczek literatury, podczas gdy w

9 Frangois Noudelmann, Gemmz klamstwa, tham. Magdalena Lachacz, Michal Krzykawski, PWN, Warszawa 2018, s.
123.
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tradycyjnym dyskursie filozoficznym biografia autora jest co najwyzej elementem dodatkowym.
Ogtaniczone, gdyz w odréznieniu od autobiografii pisarzy lub pisarek, auto /biogtafie filozoficzne,
ktote stanowia przedmiot mojego zainteresowania, nie maja formy opowiesci, a to dlatego, ze sama
filozofia, realizujaca si¢ w obrebie danej mysli, takiej formy nie przybiera. Wyzwanie badawcze
polega zatem na tym, aby okresli¢ nowe formy enuncjacji autobiograficznosci. W (stereo?)typowym
dyskursie filozoficznym nie istnieje inny ,,pakt autobiograficzny” niz ten, ktéry nakazuje, aby nie
méwi¢ nic o sobie, co mialoby stanowi¢ wyznacznik naukowej prawomocnosci filozoficznego
dyskutsu. W obtebie wspdiczesnej filozofii francuskiej mamy jednak do czynienia ze zbyt wieloma
interesujacymi przyktadami mniej lub bardziej widocznych relacji pomiedzy przezywanym zyciem
2 wytwarzaniem pojeé. Widzimy réwniez, ze owe relacje moga przybieraC rozmaite wartanty i
obrazowaé specyficzny stosunek poszczegblnych myélicieli i myglicielek wzgledem siebie. Sadze, ze
bagatelizujac ten warunek auto/biograficzny filozofii w imie ,,filozoficznej powagi”, ,,naukowosci”
tudziez ,,profesjonalizmu’ tracimy z oczu zbyt istotng cze$¢ tego, czym jest filozofia. A to z kolet
nakazuje zupelnie inaczej rozwazy¢ kwestie fikcji w filozofii, ktéra to fikcja staje sie sposobem
,»fingowania”, a wiec wykuwania siebie.

To wlasnie ten auto/biograficzny warunek filozofowania staratem si¢ pokazaé w czternastu
artykulach, ktére klada zreby teoretyczne pod sytuujacy si¢ na pograniczu filozofii i
literaturoznawstwa projekt , filozofii auto/biograficznych”. Cze$ z tych artykuléw problematyzuje
telacje pomiedzy filozofami, ktérych prace opisuje w Inne i wspdlne, a tym samym stanowia one
suplement do ptzeprowadzonych w monografii analiz. T tak w ,,Hspaces d’amitié. Blanchot,
Bataille: faux amis ?” i,,Cisza, ktéra brzmi inaczej. O przyjazni Bataille’a 1 Blanchota” podaje w
watpliwo$é mit legendarnej przyjazni pomiedzy tymi myslicielami, z jednej strony pokazujac, iz owa
legenda zostala w znacznym stopniu stworzona przez Blanchota za pomocy rozmaitych strategii
komentatza oraz ugruntowana ptzez kolejne pokolenia komentatoréw wlacznie z Derrida, a z
drugiej strony dowodzac, iz koncepcja przyjazni, ktéra rozwijat Bataille znacznie réznila si¢ od tej,
ktérej — w imie pamieci o Bataille’u — hotdowat Blanchot. Artykul ,,Des démélés avec 'expérience.
De Pexpétience intétieure a I'expérience-limite”, w ktérym analizuje roéznice pomiedzy pojeciem
do$wiadczenia, jakie wystepuje w pracach obu pisarzy-filozoféw, zmierza w podobnym kierunku.
Do problemu przyjazni i ciazacym na niej niedoméwieniu wracam w pracy ,,What Would It Be
(Not) To Have Amis? On Jacques Derrida and Maurice Blanchot Friendship Without Friends and
Beyond”, w ktorej — zestawiajac prace Detrridy 1 Blanchota — usituje dowies¢, ze deklarowana przez
nich wzajemna przyjazi nie zawsze wytrzymuje probe glebszej analizy odnosnych tekst6ow.
Wreszcie w Aprés coup. De Ueffet-Bataille a l'aven de Bataille zwracam uwage na sposéb, w jaki Nancy
umniejsza istote autobiograficznego wymiaru filozofii Bataille’a, positkujac si¢ jednoczesnie
zaczetpnietym z prac Bataille’a fragmentem, aby przenie$¢ implicite wiasne doswiadczenie
ptzeszczepu serca i rozpisaé je w cyrkulacyjnym projekcie swojej ko-ontologii.

Natomiast druga cze$¢ attykuldéw, poswiecona Derridzie (Zwierze, ktdrego $ladem wiec

podazam. Jacques Detrida i widmo autobiografii, ,,] aecepfe. On Jacques Detrida’s Cryptic Love by
Unsealed Writing”, ,,Derrida a P'ceuvre. Autour de Circonfession et au-dela” i ,,l.a mélancolie de la
déconstruction. Ce qui reste de Jacques Detrida”), Bataille’owi (,,The Amorous Frenzy of Things.
Bataille’s Basely Matetial Love”, ,,Aimer, pleurer, en rire. Le coupable de Georges Bataille”, ,Les
oiseaux de Bataille” i ,Le petit sectet de Georges Bataille”) oraz Blanchotowi (,,La légereté du
mourir. Le dernier homme de Maurice Blanchot”) stanowi przymiarki do usystematyzowania
sposobdw przezywania siebie za posrednictwem wytwarzanego przez siebie systemu mysl: od
rozszczepiania siebie, tworzenia aury sekretu lub aluzji (Derrida), przez wyznanie caltkowite
(Bataille) do wymazywania siebie (Blanchot). Zgromadzony w ten sposéb korpus badawczy, ktory
zostanie uzupelniony o auto/biografie filozoficzne Catherine Malabou i Bernarda Stieglera, dzieki

czemu kwestia autobiografii filozoficznej obejmie réwniez kwestie stawania  sig

filozofka/filozofem, stanowi solidny grunt pod dalsze badania.
Warto jednak podkteslic: ogblnym celem tych badan nie jest podanie w watpliwos¢
autonomicznej wartoéci teorematdw, ktére odnajdujemy w pracach interesujacych mnie filozoféw.
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Niezmiennie zachowujac rygor filozoficznej analizy i poruszajac si¢ blisko czytanych tekstéw i
dokumentéw archiwalnych, usiluje raczej uwypukli¢ nieredukowalny, ztoZony i przejawiajacy sig
jednostkowo stosunek zachodzacy pomiedzy filozofowaniem a Zyciem, nawiazujac poniekad do
tradycji odnowionej przez Pierre’a Hadot, a za nim — Michela Foucaulta, dla kt6rych filozofia byta
przede wszystkim praktykowaniem zycia. Jednak w czasach medialnej obecnoéci filozofow na owa
praktyke nalezy spojtze¢ w zasadniczo innym trybie, co tez postaram si¢ uczyni¢ w dalszych
badaniach nad tym zagadnieniem. W obliczu dostgpnosci ucyfrowionych archiwow, a takze
mozliwosci po$tedniego lub bezpostedniego obcowania z tym lub innym filozofem, ktéty jest
jednoczesnie przedmiotem naszych badan, pisanie o Zywocie Arystotelesa lub Kanta nie przynalezy
do tego samego gatunku, co pisanie o zyciu Malabou lub Stieglera. Dlatego tez zagadnienie
okredlonego zycia filozoficznego musi zosta¢ postawione w ogélniejszym sensie ewolucji fechne: od
pisma do technologii cyfrowych. W ostatecznym rozrachunku chodzitoby o wypracowanie nowego
modelu nauczania przez filozofi¢ w epoce cyfrowej, ktéra dokonuje de-formacji 1 trans-formacji
czytajacych publicznosci, a takze samych sposobow czytania. Filozofia moglaby w ten sposob stac
si¢ nie tylko sposobem Zycia, w sensie Pierre’a Hadota, lecz réwniez miejscem wypowiadania siebie

i wlasnych pragnien.
5. Omowienie pozostatych osiagnie¢ naukowo-badawczych

Moje pozostale osiagniccia chcialbym podzieli¢ na cztery grupy. W dwoch pierwszych grupach
znajduja sie prace najstarsze: a) prace poswigcone dyskursom frankofonii, ze szczegblnym
uwzglednieniem quebeckiego dyskursu tozsamosciowego, b) prace sytuujace si¢ na pograniczu
filozofii i literatury. Natomiast dwie pozostale grupy zawieraja prace najnowsze, ktoére w
najogélniejszym wymiatze dotycza odpowiednio Zycia zwierzecego 1 zycia technicznego. Pragne
podkreslic, iz ptace najnowsze sa $cisle zwigzane metodologicznie z pracami wykazanymi
jako osiagniecie. Stanowia one efekt ewolucji badawczej, a jednoczesnie pozwalaja
dostrzec ciagto$¢ badan na przestrzeni ostatnich o$miu lat. Umieszczenie tych prac w
tubryce ,,pozostate” wynika z faktu, iz po pierwsze s3 one wyraznie stematyzowane, a po
drugie zapowiadaja przyszte badania. O ile prace poswigcone Zyciu zwierzgcemu Inspiruja sie
najnowszym dotrobkiem francuskiej filozofii animalistycznej, o tyle prace dotyczace Zycia
technicznego powstaja pod wyraznym wplywem filozofii Bernarda Stieglera i Gilberta Simondona,
a jednoczesnie podejmuja tematyke z zakresu neuronauki i, podazajac Sciezka wyznaczong przez
Catherine Malabou, usiluja otworzy¢ przestrzed racjonalnego dialogu pomiedzy filozofia
kontynentalng a filozofia analityczna, psychoanaliza a neuronauka, wreszcie pomigedzy wiedza
humanistyczna, spoteczna i Scista. Dlatego tez omawiajac prace najnowsze przedstawie
jednocze$nie swoje plany badawcze, poniewaz to wlasnie zagadnieniom zycia technicznego i Zycia
animalnego, a wiec zycia zwietzat ludzkich i nie-ludzkich zarazem, zostanie poswigcona zasadnicza
cze$¢ moich przysztych badan.

(Niemniej jednak chcialbym zaczaé od podkreslenia wagi, jaka przywiazuje do tlumaczen
francuskich prac filozoficznych, ktére traktuje nie tylko jako odrebna grupe osiagnie¢, lecz rowniez
jako najwlasciwsza — cho¢ bezwartosciowa w odniesieniu do parametréw ministerialnej
naukometrii — miare samodzielnosci badawczej w obrebie wspélczesnej filozofii francuskiej. Nim
w 2013 roku odwazylem si¢ po raz pierwszy przettumaczy¢ prace filozoficzna, przez wiele lat
wezesniej zglebialem nie tylko kompetencje $cisle jezykowe i filozoficzne, ale przede wszystkim
teori¢ przekladu, co dzisiaj pozwala mi praktykowac przeklad filozoficzny ze swiadomoscia jego
specyfiki i odrebnosci wzgledem przektadu literackiego. Gdybym mial usytuowac wiasna praktyke
przekladu w obrebie przekladoznawstwa najblizej byloby jej do przekltadu hermeneutycznego
Gadamera, przekladu plastycznego, teoretyzowanego i praktykowanego przez Carolyn Shread,
angielskg tlumaczke Catherine Malabou, a przede wszystkim do strategii tlumaczeniowych
rozwijanych przez kanadyjskie teoretyczki przekladu feministycznego, takie jak Susanne de



Lotbiniére-Hatrwood, Shetry Simon czy Louise Von Flottow. To wlasnie za t¢ ostatnia uznaje
ptzypis za miejsce konieczne interwencji thumacza, ktére nie tylko przybliza sens aluzji kulturowych
obecnych w tekscie, ale réwniez uwidacznia pracg okreslonych pojec filozoficznych w przekiadzie.
W swojej pracy przekladowej hotduje widocznosci thumacza, traktujac przeklad jako filozoficzna
codzienno$é, bez ktérej — jak pokazuje Barbara Cassin w monumentaloym Vocabulaire enropéen des
philosophies. Dictionnaire des intradusibles — filozofowanie jest zwyczajnie niemozliwe.

Wyptacowana przeze mnie metode pracy przekladowej najpelniej wida¢ w thumaczeniach prac
Bernarda Stieglera, przede wszystkim we Witrzasach, pierwszej przetlumaczonej na jezyk polski
ksigzce tego filozofa. Sadze, Ze ta praca dodatkowa — wykonana bynajmniej nie z nadgotliwodci —
powoduje, iz owe przeklady sa w pewnej mierze edycjami krytycznymi 1 moga téwniez stuzyc, jak
pisze w postowiu do Witrzasiw, jako wprowadzenie do czytania Stieglera. W pierwszym, majacym
sie ukaza¢ w maju, tomie Ukonstytuowaé Europe, praca ta zostala zrealizowana w postaci obszernego
wywiadu z autotem, ktéry to wywiad z jednej strony aktualizuje dzielo oryginalne stosownie do
okoliczno$ci jego wydania w Polsce, a z drugiej — przybliza jego ostatnie prace oraz inicjatywy.
Pozytywny odbidr takiej metody thumaczeniowej w recenzjach krytycznych tlumaczonych przeze
manie prac utwierdza mnie w przekonaniu, ze obrana droga jest wladciwa.

Ztreszta praca nad przekladami Stieglera uzmyslowita mi konieczno$é uteoretycznienia praktyki
przektadu filozoficznego. Tworczo rozwijajac pojecie transdukcji wprowadzone przez Gilberta
Simondona i odczytujac je jako zbitke angielsko-francuska: #ranslation 1 traduction, usituje dowiesc,
ze transdukeja, zwlaszcza w odniesieniu do przekladania poje¢ filozoficznych, mogtaby stanowié
alternatywe dla translacji, a takze dla tlumaczenia automatycznego. Pierwsze zteby fransdukiologii
przedstawitem w bedacym w redakeji artykule ,,Working Through Atheism ‘With the Help of God”’
At War About Wotds in the Era of Google’s Autocompletion”. Obecnie jestem na etapie
analizowania sposobu, w jaki technologie cyfrowe pomagaja w praktykowaniu filozofii jako
nieredukowalnie wielojezycznej formy wiedzy. Przeswiadczenie o wadze przekladu w i dla filozofi
sklonilo mnie réwniez, wraz z dr Barbara Brzezicka z Uniwersytetu Gdanskiego 1 dr. hab.
Michalem Gusinem z Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, do utworzenia kilkunastoosobowego zespolu
zlozonego z filozoféw, filolozek i thumaczy 1 wspdlnego starania si¢ o otrzymanie finansowania na
projekt polskiej edycji krytycznej wspomnianego juz dzieta Barbary Cassin).

Prace poswiecone dyskursom frankofonii

Ogélnym celem tych prac poswigconych jest z jednej strony proba wiaczenia w zakres badad
frankoforiskich, bedacych tradycyjnie badaniami nad literaturami frankofofiskimi, dorobku
filozofii, a z drugiej strony dookreslenie badan na literaturami frankoforskimi wzgledem ram
teotetycznych wyptacowanych w obrebie nurtéw keytycznych w mniejszym lub wigkszym stopniu
wyrostym na gruncie French theory. Usituje w tych pracach ugruntowac ideg frankofonii, przez ktora
rozumiem nie tylko przestrzen dzielona przez ludzi méwiacych po francusku i skojarzona z
deklaratywnymi wartoSciami o wysokim stopniu post-politycznej ogblnikowoéci. Frankofonia jest
dla mnie nie tyle przestrzenia wspolnych wartosci, ile pozostajaca wcigz do wymyslenia przestrzenia
organizacji wymian symbolicznych oraz miejscem odnowienia mysli krytycznej, w ktérym
nalezaloby wykué nowe formy my — przejawiajace si¢ nie tylko poprzez réznorodnos¢ literacka lub
kulturowa, lecz réwniez i przede wszystkim poprzez préby wypracowywania alternatywnych
modeli ekonomicznych, ze szczegblnym uwzglednieniem mozliwoéci, jakie stwarza cyfryzacja. ITw
tym sensie filozofia, ktéra moglaby wzmocni¢ ideg frankofonii konceptualnie, a tym samym
odmienié¢ ja w obecnym oktesie przejSciowym i nadac jej solidniejsze podstawy, jest frankofont
niezbedna. Dlatego tez analizujac watianty faktu literackiego lub tropy dyskursywne, ktére sa
obecne w przestrzeni frankofonskiej, siggam po narzedzia wypracowane przez Nancy’ego,
Deleuze’a, Ranciére’a czy tez natzedzia pochodzace z psychoanalizy Lacana.

Kluczowa warto$¢ badawcza w tej grupie tekstow maja dwie ostatnie prace: ,,Nous autres dans
ce monde qui est ke uitre’, gdzie usituje przepracowal figure mous autres francophones. ,,my
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frankofon k.i” w oparciu o ko-ontologie Jean-Luca Nancy’ego i prace quebeckiego filozofa Pierre’a
Ouelleta, a takze programowy tekst ,,Roman francophone, contexte polonais. Il nous faut nous
retrouver”, w ktérym kresle zreby teoretyczne pod utworzenie w Polsce transuniwersyteckich
studiéw frankofofiskich, a tym samym wyjScie poza przestrzaly paradygmat literacki
charakterystyczny dla filologii romanskie;.

Osobng grupe w obrebie prac dotyczacych dyskurséw frankofonii stanowia teksty poswiecone
quebeckiemu dyskutsowi tozsamos$ciowemu w formie, w jakiej ksztaltowal si¢ on po Spokojnej
rewolucji: z jednej sttony wzgledem Kanady anglojezycanej, a z drugiej — wzgledem Stanéw
Zjednoczonych, a szerzej — wzgledem faktu quebeckiego przezywania Ameryki: bycia przede
wszystkim Amerykanami. Prace te sa kontynuacja projektu rozpoczetego jeszcze przed
doktoratem. Konselwentnie korzystajac z narzedzi wypracowanych w tonie filozofii francuskie;,
czetpiac z dotobku teoretycznego rozmaitych studies uksztaltowanych w anglo-amerykanskiej
akademii w opartciu o French theory, a takze z prac kanadyjskich teoretyczek, takich jak Patricia Smart,
Chantal Maillé czy Diane Lamoureux, konfrontuj¢ kulturows wyobrazeniowos¢ tegoz dyskutsu z
rozmaitymi perspektywami mniejszo$ciowymi: perspektywa drugiej i trzeciej fali feminizmu w
odmianie québeckiej, perspektywa postkolonialna, perspektywa kanadyjskich pisarzy i pisarek
frankoforiskich spoza Québeku, a wreszcie perspektywa Pierwszych Narodéw zamieszkujacych
terytorium Québeku oraz pisarzy i pisarek tworzacych literature ametrindiafiska lub inuicka po
francusku. Z perspektywy czasu moge powiedzie¢, ze 6w ,,projekt kanadyjski”, uzupelniony
dwoma wspdlredagowanymi numerami czasopism: kanadystycznego 1 amerykanistycznego, byl
istotnym etapem na mojej drodze badawczej. Pozwolit mi on nie tylko zrozumieé heterogenicznos¢
faktu frankofofiskiego i stworzy¢ baze teoretyczna pod frankofonie inng od modelu lansowanego
ptzez Miedzynarodows Otganizacje Frankofonii z siedziba w Paryzu. Przede wszystkim wpoil on
we mnie przekonanie, ze filozofowanie jest umiejgtnoscia otganizowania zycia, tak na plaszczyZnie
jednostkowej i zbiorowej, w warunkach Zrédlowej 1 nieredukowalne; heteronomii, a owa
organizacja jawi si¢ jako konieczno$¢. Postowie do Inne 7 wspdlne, w ktorym usiluje wytlumaczyc
whasny frankocentryzm i przekonaé, dlaczego wciaz potrzebujemy przepracowane] kategorii tego,
co mozliwe do zuniwersalizowania, nigdy by nie moglto powstaé bez tej eksploracji Kanady.

Prace sytuujace sie na pograniczu filozofii i literatury

W tej najmniej licznej grupie znajduja si¢ prace, ktore okreslitbym jako polemiczne i uzupelniajace
wzgledem metody badawczej opisanej w osiagnieciu gtéwnym. Z jednej strony mozna w nich
dosttzec konsekwentne budowanie autonomii badawczej w polu pomiedzy dyskursami
rozwijanymi w obrebie trzech réznych tradycji akademickich: francuskiej, anglo-amerykatiskiej i
polskiej w odniesieniu do relacji filozofia-literatura. Probe taka podejmuje w artykutach ,,Pour une
pensée affirmative. Lectures francaises de Nietzsche”, ,,Co nam dzisiaj po Jacquesn Rancierzes”,
a takze we wspolredagownych (Constructions genrées | Gendered Constructions) lub redagowanych
samodzielnie (Le pére / The Father) numerach czasopisma Romanica Silesiana.

Z drugiej strony za$ prace te pozostaja dla mnie istotne, gdyz ksztaltowatem poprzez nie
umiejetnodé krytykowania myslicieli, ktérym sam wiele zawdzigczam (,,Le purgatoire moderne ou
la transgression revisitée : la valeur d’usage de G. Bataille”), podajac réwniez wielokrotnie w
watpliwo$¢ nierzadko interesowne sposoby, w jakie interpretuja oni prace innych filozoféw (,,Pour
quel sacré ? Agamben lisant Bataille”). Pozwolilo mi to z czasem wyptracowa metode lektury
praktykowanej w Inne i wspdine: lektury krytycznej wzgledem omawianych autot6w 1 weielajacej w
praktyke zasade, ktbra Jacques Derrida miak powtarzac uczestnikom swoich seminariéw: ,,Czytajcie

teksty, ktére ja czytam”.

Prace poswiecone zyciu zwierzecemu (wtaz z planami ich kontynuacii)




Moje zainteresowanie zyciem zwietzecym jest efektem fascynacji dorobkiem francuskiej filozofii
animalistycznej: najnowszych, nieprzetlumaczonych jeszcze na angielski i dlatego weciaz
nieodkrytych poza Francja prac filozofek, takich jak Florence Burgat, Corine Pelluchon, Vincianne
Despret, Jocelyne Potcher, o Elisabeth de Fontenay nie wspominajac, a takze prac Kutta
Goldsteina, Gilberta Simondona, Maurice’a Metleau-Ponty’iego 1 Georges’a Canguilhema.
Wychodzac od tych nakladajacych si¢ na siebie inspiracji usituje steoretyzowac zycie zwierzece lub
animalne, a wiec zycie dotyczace zwietzat nie-ludzkich i ludzkich, dazac jednoczesnie do
sformulowania politycznych, ekonomicznych, spolecznych 1 prawnych wnioskéw plynacych z
takiego tozpoznania. Dlatego tez, dystansujac si¢ od Amambenowskiej hipotezy o
»antropologicznej maszynie humanizmu” i wychodzac poza teologizujaca perspektywe wloskiego
filozofa (zob. ,Nagie zycie zwierzat. O wartoéci uzytkowej Giorgio Agambena”), usituj¢ spojrzeé
na zwierzeta w petspektywie fenomenologicznej i uczyni€ z nich przedmiot oraz podmioty krytyki
ekonomii politycznej (zob. ,Re-animalizing Animals, Re-animating Humans”, ,,Dlaczego
kapitalizm ze zwietzeca twarza téwniez nie jest dla zas rozwiazaniem? Od antropologii do krytyki
ekonomii politycznej. Wokot Ludzkosci migsogernef Flotence Burgat”).

W przyszlosci moje prace nad Zyciem zwierzecym chciatbym kontynuowaé na dwdch
zachodzacych na siebie plaszczyznach. Pozostajac na plaszczyznie filologicznej 1
transduktologicznej zarazem, a takze wyciagajac konsekwencje z rudymentarnego rozpoznania
Elisabeth de Fontenay: ,,wydaje si¢, ze zapomnielismy lekcje z jezyka: zwierze [animal] to w istocie
byt ozywiony [animé], a byé ozywionym oznacza mie¢ dusze [dme]”"°, zamierzam skupi¢ si¢ na
opisaniu ,,zwierzeco$ci” jezyka w transduktologicznych przeplywach sensu. Pomimo ze logos, jest
tym, co nas od zwierzat oddziela, pozostaje on wszelako réwniez tym, co do zwierzat, a wiec
réwniez do siebie moze nas przyblizac. Dlatego tez istnieje mozliwos¢, aby taka ,,zwierzecosc”
uczynié kategotia ,,estetyczna’ i wypracowac nows kategorie aisthesis, ktora nie traci z pola widzenia
20e 1 staje sie nowa podstaws estetycznej, a wigc politycznej, egzystencji. Wypracowanie takiej
estetyki pociaga za soba krytyczne odczytania prac Ranciere’a, Stieglera, a takze wlaczenia w
badania prac ptowadzonych na styku filozofii, etologii, antropologii, urbanistyki i innych dziedzin:
tak w odniesieniu do zwierzat hodowlanych (Potcher, Despret), miejskich (Natalie le Blanc),
dzikich czy liminalnych (Dominique Lestel, Véronique Servais).

Francuska filozofia animalistyczna oferuje dzi§ poglebiony namyst nad Zyciem zwierzecym 1w
tym sensie stanowi istotne uzupelnienie obecnego w globalnej akademii nurta amimal studies lub
nurtu posthumanizmu, co staratem si¢ pokaza¢ w pracy ,,Zwierze — Derrida — przeklad. Poza
posthumanizm”.

Prace po$wiecone zyciu technicznemu (wraz z planami ich kontynuacji)

Nie ulega watpliwosci, ze moich badan nad szeroko pojmowana technicznodcia ludzkiej egzystencji
nie byloby bez prac Bernarda Stieglera, z ktérym od niedawna réwniez wspdlpracuje w ramach
powolanej ptzez niego miedzynarodowej grupy badawczej Geneva2020, dzialajacej przy Institut
de recherche et d’innovation przy Centre Pompidou. Wplyw Stieglera na moje prace wyraznie
widaé w oczekujacych na publikacje artykutach, w ktérych podejmuje si¢ reinterpretacji ateizmu i
miloéci w perspektywie spoteczefistwa automatycznego. Obecnie pracuje nad ksiazka Pragnienie
prysxtosci. Projekt technokrytyki ogdlne, ktorej celem jest, miedzy innymi, ugruntowanie efosu
technologicxnego. W zaksesie dotyczacym kwestii philia w epoce cyfrowej, praca ta bedzie stanowila
roéwniez zwieficzenie badafi nad przyjaznia i wspélnota we wspolczesnej mysli francuskiej,
prowadzonych w ramach grantu NCN. Jednoczesnie badania te prowadze w ramach minigrantu
rektorskiego ,,Continental theory a kwestia techne. 19682018 1 dalej”.

Moje badania nad zyciem technicznym, w sensie ogblnym, maja na celu ugruntowanie tego, co
Gilbert Simondon, okreslit jako koniecznos¢ kultury technicznej, ktéra ma stanowi¢ podstawe
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nowej kultury ogélnej, gdzie technika nie byltaby juz przeciwiefistwem kultury lecz warunkiem jej
wytwarzania. Dla Simondona technologia jest wiedza o technice. I w tym sensie technologia —jako
wiedza wlasnie — w duzej mierze nie zostala jeszcze ufundowana, jak wynika z licznych analiz
Stieglera, ktory podejmuje mysl Simondona. Taka perspektywa dla humanisty oznacza koniecznos¢
zwrbcenia sie ku tym obszarom wiedzy, ktére do tej pory duzo bardziej s eksplorowane przez
nauki z obszaru STEM (stence, technology, engineering, mathematics) niz przez nauki humanistyczne, a
takze uwzglednienia dwudziestowiecznych rozpoznan z zakresu fizyki, ekonomii czy biologii. W
tym kontekscie mozliwo$¢ wspélpracy z prof. Stieglerem oraz kontakt z badaczami i badaczkami
teptezentujacymi wiele dyscyplin w ramach grupy Geneva2020" byly dla mnie naukowym
przelomem. Uswiadomilem sobie, ze nie tylko dopiero teraz wladnie nadszed! czas na krytyczna
lekture dorobku francuskiego ,,poststrukturalizmu®, ale ze 6w dorobek nalezy przefiltrowac przez
osiagniecia z zaktesu fizyki, biologii, neuronauki, a przede wszystkim technologii, ktérych
poststrukturalizm nie zarejestrowal.

A poniewaz takich badad nie sposéb juz przeprowadzié¢ w pojedynke, prace nad zyciem
technicznym zamierzam kontynuowa¢ w ramach Centrum Badan Krytycznych nad Technologiami
w Uniwersytecie Slaskim. Na obecnym etapie, wraz ze Wspolpomyslodawczqu tego projektu, dr
Anna Malinowska, dazymy do utworzenia takiej nowej jednostki, w ktérej prowadzone bylyby
prace odnoszace si¢ do kluczowych wyzwan naukowych i cywilizacyjnych dwudziestego
pietwszego wieku.

6. Podsumowanie dziatalno$ci naukowej moja dziatalno$¢ naukowej w latach 2010-
2019

Przez niecate dziewigé lat od obrony rozprawy doktorskiej opublikowalem 2 monografie autorskie
(ptzy czym pierwsza z nich jest opublikowana wersja rozptawy doktorskiej 1 nie wliczam jej do
omawianych tutaj osiagniec), 36 artykutéw (w wigkszodci w czasopismach z dotychczasowych list
B i C) lub rozdzialéw prac wieloautorskich (publikowanych w wydawnictwach z obecnego
poziomu II i I, za wyjatkiem rozdzialéw znajdujacych sie¢ w pracach opublikowanych w
wydawnictwach francuskich). Zredagowalem lub wspélredagowalem 4 numery czasopism. 4
artykuly sa w druku, jeden — w redakcji. Wyniki prowadzonych badan wyglositem na 40
konferencjach w Stanach Zjednoczonych i Europie. Przettumaczylem piec rozpraw filozoficznych
(dwie z nich maja si¢ ukaza¢ w tym roku), nad ttumaczeniem szdstej obecnie pracuje, a takze jeden
artykul filozoficzny. Publikuje¢ i oglaszam swoje badania w ttzech jezykach. Bylem jednym z
pomystodawcéw i gléwnych organizatoréw konferencji migdzynarodowej, zorgamzowane) we
wspolpracy z Muzeum Slaskim w Katowicach, zasiadam w komitecie organizacyjnym kolejnej
miedzynarodowej konferencji, ktéra odbedzie si¢ w maju. Otrzymalem grant indywidualny NCN i
minigrant rektorski. M6j wniosek o grant zespolowy ztozony do NPRH jest w trakcie oceny.
Zostatem stypendysta Rzadu Francuskiego w edycji konkursu Bowrse du Gouvernement Frangais na
2019 rok. Jestem réwniez czlonkiem migdzynarodowej grupy badawczej Geneva2020 zalozone;
przez Bernarda Stieglera przy Institut de recherche et d’innovation przy Centre Pompidou. Jestem
wspdltworea projektu utworzenia w strukturach Uniwersytetu Slaskiego nowej jednostki
badawczej: Centrum Badan Krytycznych nad Technologiami.

7. Praca dydaktyczna i dziatalno$¢ publiczna

Pomimo Ze najwiecej energii na przestrzeni ostatnich o$miu lat poswiecilem pracy naukowej,
istotnym elementem mojej dziatalnosci pozostawata dydaktyka i mozliwos¢ biezacego dzielenia si¢
ze studentami wiedza: mozliwos¢ jej testowania 1 korygowania Zajecia traktuje jak seminaria, gdz1e
mozna przedstawi¢ lub wysnué pewne hipotezy, starajac sig robic to tak, aby zainteresowa¢ nimi
innych. W 2011 roku wprowadzilem do programu studiéw w Instytucie Jezykéw Romanskich 1
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Translatoryki autorski kurs Kultura i komunikacja, skierowany do studentéw wszystkich
kierunkéw. Zakres tego kursu ewoluowal wraz z moimi zainteresowaniami naukowymi: od teorii
krytycznej oraz brytyjskich 1 amerykanskich studiow kulturowych, ptzez wprowadzenie do
humanistyki, do zagadnieri zwiazanych z funkcjonowaniem uniwersytetu w epoce zaburzajacych
innowacji. Nie mam watpliwosci, Ze to wlasnie woké! tego ostatniego zagadnienia bedzie sie
koncentrowala moja przyszla dziatalnos¢ dydaktyczna. Jednym z zadas, ktéte stawia sobie przed
sobg Centrum Badan Krytycznych nad Technologiami jest opracowanie od podstaw
interdyscyplinarnego kierunku studiéw technologicznych i zorganizowanie zespotu rozumiejacych
si¢ ze sobg pracownikéw naukowo-dydaktycznych, ktorzy mieliby odpowiednie i wiasciwie ze soba
skorelowane umiejetnosci, aby rozwijac i pielegnowac efos technologiczny.

Prowadzitem réwniez zajecia z przekladu pisemnego i ustnego, na ktérych — oprocz wiedzy
teoretycznej — korzystalem z wlasnych doswiadczefi wyniesionych z praktyki translatorskiej i
umiejetnosci nabytych podczas studiéw podyplomowych dla tlumaczy konferencyjnych w
Katedrze Unesco Uniwersytetu Jagielloniskiego, na ktére uczeszczalem w 2005 roku. Bylem
promotorem szesnastu prac licencjackich w zakresie przekladoznawstwa.

Najwiecej satysfakcji przyniosla mi jednak praca z doktorantami w chatakterze ptomotora
pomocniczego: z dr Magdalena Malinowska, ktéra obronita swéj doktorat z wyrdznieniem, z mgr
Magdaleng T.achacz, z ktéra moglem réwniez wspélnie pracowal przy tlumaczeniu Geniussu
kilamstwa Frangois Noudelmanna, a takze z mgr Mateuszem Krélem, ktory niedawno otrzymat
prestizowe stypendium Fulbright’s Junior Research Award i w semestrze zimowym bedzie
pracowal w Yale University.



