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Rady Naukowej Instytutu Nauk o Kulturze Uniwersytetu Slqskiego w Katowicach
z dnia 10 marca 2020 roku
0 odmowie nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego nauk humanistycznych
w dyscyplinie nauki o kulturze i religii

dr. Tomaszowi Kalniukowi

Na podstawie art. 18a ust. 11 oraz art. 29 wust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku
o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789 z pozn.
zm.), w zwigzku z art. 179 ust. 1, 3 pkt. 2b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1669 z péZn. zm.) w nawigzaniu do uchwaty
komisji habilitacyjnej zawierajacej negatywna opini¢ w sprawie nadania dr. Tomaszowi Kalniukowi stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i
religii, Rada uchwala, co nastepuje:

§1

odmoéwi¢ nadania dr. Tomaszowi Kalniukowi stopnia naukowego doktora habilitowanego
nauk humanistycznych w dyscyplinie nauk o kulturze i religii.
Uzasadnienie:

Uchwata Rady Instytutu zostata podjeta w zgodzie z negatywng opinig komisji habilitacyjnej,
wyrazong w jej uchwale z dnia 6 lutego 2020 r.

Przed podjgciem uchwaly Rada Instytutu zapoznata si¢ z dokumentacjy postgpowania, w tym
z recenzjami, uzasadnieniem uchwaly komisji habilitacyjnej, w ktéSrym odnotowano wszystkie opinie
i argumenty cztonkéw komisji sformutowane podczas wnikliwej dyskusji.

Recenzenci oraz Czlonkowie Komisji, oceniajac wskazane przez dr. Tomasza Kalniuka osiagniecie
naukowe Drogi i miejsca religijnosci ludowej. Antropologiczne studium nowych osrodkéw kultu we
wspdiczesnej Polsce (Strachocina, Stryszawa, Sokdtka i Legnica), wskazali wystepujace w tej pracy
podstawowe bledy konstrukcyjne, metodologiczne i merytoryczne. Zwrécono uwage przede wszystkim na
brak jasno wytyczonego celu badawczego, skutkujacy niespdjnoscia monografii: ksigzka Drogi i miejsca. ..
skfada si¢ z trzech czeéci, ktore koresponduja ze sobg tylko w niewielkim stopniu. W odniesieniu do
rozdzialéw teoretycznych pracy wykazano liczne niedcistosci terminologiczne (w szczegdlnosci
utozsamianie przez Habilitanta pojec ,religijno$é ludowa” i ,,poboznosé ludowa™) oraz brak teoretycznego
sprecyzowania najwazniejszych dla Autora kategorii, takich jak ,zmiennotrwato$é”. Krytyce poddano
réwniez obecne w monografii uproszczenia oraz zawgzajaca perspektywe, w szczegdlny sposéb dochodzaca
do glosu w sprowadzaniu przez dra Kalniuka religijnosci ludowej w Polsce do religijnosci katolickiej. Jedna
z Recenzentek, p. prof. Magdalena Zowczak, okreslita taka strategie jako zabieg, na ktéry ,,Etnolog,
antropolog czy etnograf nie moze sobie pozwoli¢, bez powaznego uzasadnienia”. Kontrowersyjny okazat sic
dobor literatury przedmiotu. Stwierdzono, ze cechuje ja duzy eklektyzm, nieutatwiajacy dookreslenia
wybranego przez Autora kierunku badan, a takze wystepujace w niej podstawowe braki. Uznano,
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ze Habilitant czgsto odwoluje si¢ do prac, ktore reprezentujg trudne do pogodzenia dyskursy, ignorujac
najnowsze opracowania podjetego przez siebie tematu i poprzestajgc na historycznych propozycjach
(np. pracach Eliadego czy Znanieckiego). Najwiecej zastrzezen wzbudzit trzeci rozdziat rozprawy, ktory
z zalozenia powinien stanowi¢ znaczacy wkiad w rozwdj dyscypliny, lecz zostal zdominowany przez opis,
a nie przez analiz¢ wybranych przez Autora zjawisk. W tym kontekScie zwracano rdwniez uwage
na apologetyczny stosunek Habilitanta do omawianego zjawiska, skutkujgcy wykluczeniem z obszaru jego
zainteresowan ciemniejszych stron polskiej religijnosci ludowej. Za jeden z podstawowych probleméw
uznano brak precyzyjnie okreslonej metodologii przeprowadzonych badan oraz brak krytycyzmu wzgledem
przywolywanych zrédet. Recenzenci i Cztonkowie Komisji wskazali przy tym na liczne bledy merytoryczne
i logiczne monografii. W ich opinii Autor dokonuje naduzy¢ w interpretacji opinii innych badaczy,
niejednokrotnie lokujac ich spostrzezenia w niewlasciwym kontekscie.

Opinie Recenzentéw i Cztonkéw Komisji dotyczgce pozostatego dorobku naukowego Habilitanta

oscylowaly migdzy uznaniem go za ,stosunkowo skromny” lub ,lokujacy si¢ w $rednich rejestrach”
a okresleniem go jako ,,spory” i ,,0gdlnie zadowalajacy, moze nie pod wzgledem obszerno$ci, ale z racji
konsekwencji w podejmowaniu kluczowych dla Autora tematéw badawczych”. W podobny sposdb oceniano
dokonania dra Kalniuka w zakresie umiedzynarodowienia, dydaktyki i dziafalnosci organizacyjne;j.
Podkreslano, ze bylby to dorobek wystarczajacy, gdyby zostat wsparty solidnym osiggnigciem giéwnym,
tak si¢ jednak nie stato. Pozostale dokonania Habilitanta nie sa w stanie zrownowazy¢ brakéw monografii.

Rada Instytutu po zapoznaniu si¢ z treécia recenzji oraz wszystkimi sformutowanymi ocenami
i opiniami zawartymi w uzasadnieniu uchwaly komisji habilitacyjnej przyjeta jej argumenty i uznala,
ze zaréwno przedstawiona do oceny monografia Drogi i miejsca religijnosci ludowej. Antropologiczne
studium nowych osrodkéw kultu we wspdlczesnej Polsce (Strachocina, Stryszawa, Sokdtka i Legnica),
wskazana przez dr. T. Kalniuka jako gléwne osiggnigcie naukowe, jak i pozostaly dorobek Habilitanta,
nie moga by¢ uznane za znaczacy wkiad w rozwdj dyscypliny naukowej i tym samym. nie spehniaja
wymagan okreslonych w art. 16. p. 1 i 2 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

§2

Uchwala zostata podjeta w gtosowaniu tajnym i zapadia bezwzgledng wiekszoscig oddanych glosow.

§3

Na podstawie art.21 ust.l ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789 z p6Zn. zm.), Stronie przystuguje
prawo wniesienia odwotania do Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw za posrednictwem Rady
Naukowe;j Instytutu Nauk o Kulturze Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach
w terminie miesigca od dnia doreczenia uchwaly wraz z uzasadnieniem. '
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