7 UNIWERSYTET SLASKI

W KATOWICACH

Uchwala nr2

Rady Naukowej Instytutu Nauk o Kulturze Uniwersytetu Slqskiego w Katowicach
z dnia 10 marca 2020 roku
0 odmowie nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego nauk humanistycznych
w dyscyplinie nauki o kulturze i religii

dr. Erykowi Pieszakowi

Na podstawie art. 18a ust. 11 oraz art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku
o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 22017 r. poz. 1789 z péin.
zm.), w zwigzku z art. 179 ust. 1, 3 pkt. 2b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1669 z pézn. zm.) w nawigzaniu do uchwaty
komisji habilitacyjnej zawierajacej negatywna opini¢ w sprawie nadania dr. Erykowi Pieszakowi stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i
religii, Rada uchwala, co nastepuje:

§1
odmo6wi¢ nadania dr. Erykowi Pieszakowi stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk

humanistycznych w dyscyplinie nauki o kulturze i religii.

Uzasadnienie:

Uchwata Rady Instytutu zostata podjeta w zgodzie z negatywna opinia komisji habilitacyjnej,
wyrazong w jej uchwale z dnia 10 lutego 2020 .

Przed podj¢ciem uchwaly Rada Instytutu zapoznata si¢ z dokumentacja postepowania, w tym
z recenzjami i z uzasadnieniem uchwaly komisji habilitacyjnej, w ktérym odnotowano wszystkie opinie
i argumenty cztonkéw komisji sformutowane podczas wnikliwej dyskusji.

Rada Instytutu Nauk o Kulturze podtrzymata opinie Komisji, ktéra poddata ocenie dorobek naukowy
dr. Eryka Pieszaka i monografi¢ autorska pt. Spofeczeristwo konsumpcyjne — spoleczeristwo potrzeb.

Komisja habilitacyjna uznata, ze monografia nie jest znaczacym wkiladem w rozwdj nauki.
Recenzenci i pozostali Czlonkowie Komisji zauwazaja, ze praca dra Pieszaka ma w znacznej mierze
charakter rekapitulacyjny - stanowi fragmentaryczne podsumowanie dyskursu spoleczefistwa
konsumpcyjnego oraz zawiera wielokrotnie juz dyskutowany przeglad pogladéw tworcéw i uczestnikow
tego dyskursu. Kolejne zarzuty stawiane autorowi Spofeczeristwa konsumpcyjnego... dotycza tego, Ze stosuje
on przytoczenia ,,z drugiej reki”, co rodzi podejrzenia, Zze nie zna bezposrednio prac zachodnich autorow,
ktére omawia. Recenzenci wskazuja réwniez na braki terminologiczne w ocenianej pracy. Habilitant nie
dookresla terminéw, ktorymi sig postuguje — np. ‘przypadek empiryczny’, ‘respondent’. Nie dostrzega
réznicy pomigdzy kategoriami ‘pragnienia’ i ‘potrzeby’. Jako tozsame traktuje pojecia ‘konsumeryzm’
i ‘konsumpcjonizm’. Wplywa to negatywnie na wywod, ktory staje si¢ nieprecyzyjny i ogdlnikowy.
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Skionno$¢ do uogélniefi, brak wyrazania krytycznego stosunku do przywotywanych elementéw dyskursu
spoleczefistwa konsumpcyjnego wplywaja na ograniczenie naukowego obiektywizmu i sprzyjaja
przybieraniu tonu moralizatorskiego, do ktérego Habilitant przejawia tendencje. Zastrzezenia Komisji
wzbudza takze zaproponowana przez Habilitanta wizja potrzeb czlowieka w spoleczenstwie
konsumpcyjnym. Czynige podstawa kompozycyjng swojej pracy podziat potrzeb zaproponowany
przez Abrahama Maslowa, wylacza z tego paradygmatu potrzeby fizjologiczne, cho¢ — jak zauwaza
prof. Krajewski — to nimi najsilniej manipuluje system Kkapitalistyczny. Dodaje natomiast potrzeby
transcendentne. Sama wizja spoleczefistwa prezentowanego przez Habilitanta jest, zdaniem recenzentow,
anachroniczna, albowiem nie obejmuje analizy nowych zjawisk, np. wptywu nowych mediéw, robotyzacji,
powstania sztucznej inteligencji. Spoteczenistwa konsumpcyjnego, o ktérym pisze dr Pieszak, juz nie ma —
stwierdza prof. Krajewski i dodaje: ,,Jest za to Jego silnie usieciowiona, postmedialna, wyczulona na etyczne
i klasowe kwestie forma. Sladéw Jjej opisu prawie w ksigzce nie ma”.

Komisja ~w wigkszosci pozytywnie ocenita dorobek naukowy Habilitanta pod wzgledem
iloSciowym. Wskazata jednoczesnie na brak aktywnosci naukowej Habilitanta w przestrzeni
migdzynarodowej, na brak udziatlu w projektach grantowych oraz na lokalny charakter publikacji
1 konferencji, w ktorych uczestniczyt. Czlonkowie Komisji docenili dorobek dydaktyczny i organizacyjny
dr. Pieszaka.

Rada Instytutu Nauk o Kulturze po zapoznaniu si¢ z trescia recenzji oraz wszystkimi
sformutowanymi ocenami i opiniami zawartymi w uzasadnieniu uchwaly komisji habilitacyjnej przyjeta jej
argumenty i uznala, Zze zaréwno przedstawiona do oceny praca pt. Spoleczerstwo konsumpcyjne —
spoleczenstwo potrzeb, wskazana przez dr. E. Pieszaka Jjako gléwne osiggniecie naukowe, jak i pozostaly
dorobek Habilitanta, nie mogg byé uznane za znaczacy wkiad w rozwdj dyscypliny naukowej i tym samym
nie spelniaja wymagan okreslonych w art. 16. p. 112 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

§2

Uchwala zostata podjeta w glosowaniu tajnym i zapadta bezwzgledna wigkszoscia oddanych gloséw.

§3

Na podstawie art.21 ust.1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789 z pézn. zm.), Stronie przystuguje prawo
wniesienia odwotania do Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw za posrednictwem Rady Naukowej
Instytutu Nauk o Kulturze Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach w terminie
miesigca od dnia dorgczenia uchwaty wraz z uzasadnieniem.

DYREKTOR
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Wydziﬁ H}F‘mani cZnego
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