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OPINIA NA TEMAT ISTOTNEJ AKTYWNOSCI NAUKOWEJ ORAZ OSIAGNIECIA
NAUKOWEGO W POSTEPOWANIU HABILITACYJN YM

DR ANNY LOBOS

d
ISTOTNA AKTYWNOSC NAUKOWA

Przedlozona przez Habilitantke dokumentacja obejmuje Jej pracge na stanowisku adiunkta i
starszego wykladowcy w latach 2003-2018 na Wydziale Pedagogiki i Psychologii Uniwersytetu Slaskiego.
W tym czasie dr Lobos spehiala nalezycie swoje zadania badawcze i popularyzatorskie.

Zasadniczym materialem badawczym byly dla Niej w tym czasie teksty medialne dla dzieci i
milodziezy — to material wynikajacy z doktoratu —oraz $piewnik Marii Konopnickiej —to efekt wspolpracy
z chorem. Widaé to w proporcjach. Pierwszy cykl obejmuje osiem tekstow, drugi — siedem oraz pomoc
dydaktyczng 1 logopedyczng w postaci podrecznika Problemy kultury zywego stowa.... W pierwszej
kolejnosci Anna Lobos jest jezykoznawca, w drugiej, od roku 2014, takze pedagogiem. Umiejetnie w pracy
naukowej faczy te dwie dyscypliny i w tekstach takze jest to widoczne. Jezykoznawca jest w ulubionych
przez siebie metodach statystycznych i strukturalistycznych. Pedagogiem jest najbardziej w doborze
materialu oraz w trosce o rozwdj i1 umiejetne wykorzystanie wrazliwosci dziecka, mlodego uzytkownika
Jezyka, wreszcie studenta oraz otwarcie ich na wartosci humanistyczne. Z biegiem lat te wartoSci zaczely
oscylowa¢ wokot definiowania istotnych poje¢ dla kultury, wartosci artystycznych — dzwigku, muzyki,
stowa. Pedagogiem 1ijezykoznawcg stosowanym zarazem jest w swojej trzeciej odslonie, czyli w licznych
tekstach, ktore opisuja Jej badania terenowe. Ot6z w siedmiu artykulach wykorzystata dane z badan
ankietowych. Tutaj ponownie wyzyskala swoje ulubione metody strukturalistyczno-statystyczne i

dokladnie ze skrupulatnoscig przeliczyla dane uwazmemu czytelhikowi.

Uniwersytet Slaski w Katowicach

Wydziat Humanistyczny

Instytut Jezykoznawstwa

ul. Gen, Grota-Roweckiego 5, 41-200 Sosnowiec

tel. 32 364 08 81,32 364 08 57, e-mail; ijwh@us.edu.pl

www.us.edu.pl/finstytut/ij I‘f .
(]


mailto:iwona.loewe@us.edu.pl

y’ UNIWERSYTET SLASKI

W KATOWICACH

Robi to Habilitantka dobrze i wida¢, ze lubi ten rodzaj pracy. Potrzebni sg w humanistyce rowniez tacy
skrupulatni  dostawcy danych empirycznych z terenu. Tym sposobem wiclu innych zaréwno
jezykomawcow, jak i pedagogdw w tym przypadku moze dane opracowywaé, mterpretowac, projektowac
modele, wnioskowa¢ na przyszlos¢, porownywac i utrwala¢ dla potomnych oraz nauki stan polszczyzny,
wiedzy o jezyku, uzusie. Dr Lobos w swoich tekstach najczesciej doskonale podaje bowiem obiektywne
dane, lecz na poglebione wnioski oraz interpretacje nie ma miejsca w tych artykulach. Nie moze by¢, skoro

przytlaczajaca wigkszo$¢ tekstow zawiera si¢ w objetosci wokot szesciu stron.

Dobrze, ze znalazty si¢ w dorobu Habilitantki artkuly napisane w jezyku angielskim, majace szansg
dotrze¢ do odbiorcy innojezycznego. Ite zabiegi warte s3 zauwazenia i pochwaly. Duze uznanie nalezy si¢
za prac¢ w projektach unijnych o niebagatelnej tematyce oraz istotny udzial w digitalnej encyklopedii
logopedii.

Moja wdzigczng uwage zwrocita takze dzalalno$¢ ekspercka dr Lobos, ktora umiejetnie
wykorzystuje swoja wiedze 1 shizy umiejetnosciami innym. Poza uczelnig. Poza przestrzeniy nauki
akademickiej. Cho¢ to dzialania wykraczajace poza Jej obowigzki. Nalezy tu wspolpraca z wydawnictwem
Komlogo, a zwlaszcza 77 haset w encyklopedii logopedii. Ale takze opiniowanie narzedzi i materialow do

usprawniania mowy dzieci z réznymi dysfunkcjami, ale nie tylko.

Osobiscie jako prelegentka pojawiata sie¢ w swej karierze dr Lobos na konferencjach, sympozjach,
zjazdach i warsztatach. Konfrontowala swoje umiejetnosci wystgpien publicznych z réznym audytorum —
tak w Polsce, jak i w zaprzyjaznionych osrodkach akademickich Czech i Slowacji, tak w kontekscie
diecezji, jak i wérod czytelnikow Biblioteki Slaskiej. Dowodz to, w mym przekonaniu, otwartosci, checi
popularyzacji wiedzy, umiejetnosci wyglaszania a nie tylko przekazywania wiedzy w zaciszu naukowego
gabinetu. Nauki humanistyczne potrzebuja nad wyraz znaczacej aktywnosci w tym zakresie, by zaistnie¢
w $wiadomosci uzytkownikow jezyka, kultury, wreszcie w Swiadomos$ci wspolczesnego citizena inetizena.

Dr Lobos jak sadze, wykonuje te prace starannie i pro bono.
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Jako najwazniejsze osiggniecie naukowe wynikajacego zart. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003
r. o stopniach naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. 2016 r. poz. 882 ze zm. w Dz. U. z 2016 r. poz. 1311) Habilitantka przedklada monografic z2018
roku pt.  Podreczniki do muzyki i plastyki dla  uczniow szkol  podstawowych.  Analiza
lingwistyczno-statystyczna. Jest to dysertacja z pewnoscig wienczaca wieloletnie badania Anny fobos nad
jezykiem dzieci, jezykiem dla dzieci i mlodziezy, zrozumiatoScig tekstu, jest tez najlepsza w Jej wykonaniu
kontynuacja 1 zastosowaniem metody statystycznej w naukach humanistycznych. Pewna nowos$cia jest
materiat. W Jej dorobku korpusowo przewazaly teksty medialne (prasowe i telewizyjne), dysertacja
wykorzystuje teksty informacyjne izadaniowe podrecznikOw z zakresu wskazanego tytulem. To latwiejszy
korpus, ale przepracowany udanie. lLatwiejszy, bo daje stabilno§¢ materialowa: sg to teksty utrwalone
drukiem. Efekty wykonanej pracy pewnie beda aktualne dluzej. Ten futurystyczny aspekt wykonanej pracy
widzi sama Autorka, piszac: ,ksigzki te prawdopodobnie stracg niebawem status podrecznikow” (s. 9).
Lecz efekty przeprowadzonego badania mogg by¢ wykorzystane dla potomnych piszacych inne aktualne
podreczniki.

Autorka jednak inaczej motywuje wybor materiatu. Anna fobos na Sciezce swoich lektur
jezykoznawczych — zadbala o takie, by postgpowanie uczyni¢ przejrzystym w dyscyplinie jezykoznawstwo
— malazta luke. Ot6z doglkebne badania nad tekstami dydaktycznymi prowadzone od lat przez Jolantg
Nocon nie obejmowaly podrecznikow do muzyki 1 plastyki. Lobos tylko w jednym wymiarze uzupetia te
luke, a mianowicie — materialowym. Poniewaz badania Habilitantki nie maja nic wspdlnego z metodami
pracy 1 metodologia Nocon. To fakt, nie opinia. W zwigzku z tym Autorka thumaczy, ze stalo si¢ zasadne
wzig¢ na warsztat podreczniki do przedmiotow artystycznych oraz zbada¢ ich jezyk. Cho¢ dla tych dwu
atrybutow widzi tez inng motywacje. To waga kultury w zyciu kazdego czowicka (s.8). O dalsze
wyjasnienia tez Autorka zadbala, poniewaz jasno zadeklarowala w tek$cie narracyjnym (a zatem poza
spisem tresci), ze pytania badawcze stawiane sg wobec: czytelno$ci tekstu, stylu tekstu, statystyki czgsci
mowy, sposobu definiowania terminologii, konstruowania konstatacji w funkcji poznawczej oraz
dialogowosci w funkcji retorycznej. Metodologicznie praca osadzona jest w dualnej perspektywie
statystyki jezykoznawczej i stylistyki tekstu. Wystarczajacy material stanowi 18 podrgcznikéw, do wyboru

ktorego miala Autorka prawo inie budzi on zastrzezen chronologicznych (czas wydania nie odbiega
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maczaco od pracy nad tekstem dysertacji) ani praktycznych (podreczniki zyja swoim dydaktycznym

zyciem) 1merytorycznych (ksigzki przeszly klasyczng procedure recenzyjng).

Sadze, ze za daleko posungla si¢ sama Autorka w okreslaniu celu swojej ksigzki, piszac, ze ,praca
jest kompendium wiedzy na temat wad i zalet jezyka 18 podrecznikéw” (s. 9). Po pierwsze, niedobrze to
robi dysertacji, poniewaz nie taki jest cel organu mmisterialnego w zakresie postgpowania na stopien, po
drugie, uczynily to juz akcje wczesniejsze: recenzje wydawnicze, recenzje dopuszczajace oraz rynek, po
trzecie, czytelnikiem dysertacji nie powinien byc¢ i raczej nie zostanie nauczyCiel To zreszta inna sprawa,

jaka jest grupa odbiorcza tej ksigzki. Ja bym ja widziala w humanistach, ktorzy

e po zamianie materiatu chcielby powtorzy¢ metode,
e t3 samg metoda chcieliby zmierzy¢ inne teksty podrecznikowe, inne gatunki,

e chcielby skonfrontowa¢ potencjat w realistycznych warunkach i przeprowadzic badania odbioru.

To Scisfowcy, grupa zamknigta, specjalisci, dla ktorych wazna jest metoda, testowanie,
poréwnywanie, by¢ moze tez poczucie misji w zwigzku z powstawaniem kolejnych pomocy szkolnych
(por. s. 42). Tak bym widziala docelowego odbiorce, ktory realnie skorzysta¢ moze z pracy dr Lobos.
Opiniowana praca nie ma waloru praktycznego (skoro podreczniki straca swoj status), nie jest modelem do
powielania badawczego, nie moze byC recenzja i nie jest, ma szans¢ na wklad w rozwdj dyscypliny w
zakresie wskazanym przeze mnie w poprzednim zdaniu. Na umocowanie swojego sagdu podam tez stowa
Autorki: ,Znamienne jest to, ze wickszos¢ badaczy wskazuje na niedostosowanie podrecznikow do
mozliwosci czytelniczych przecigtnego ucznia” (s. 33). To oznacza, ze teksty o podobnej tematyce, co
opiniowana ksigzka, ukazujace si¢ w Stanach Zjednoczonych, Slowacji, Szwecji, Norwegii, Japonii, Turcji,
Iranie, Ghanie czy Nigerii nie majg walorow wskazowek, ktore bralby pod uwage autorzy podrgcznikow,

nie uwzgledniaja ich nawet w ocenie recenzenci tychze projektowanych podrecznikdw.

Na stronie 35 ale i w dalszych partiach tekstu Autorka odwoluje si¢ w swoich rozwazaniach do
wynikéw badan Osrodka Badan Prasoznawczych z Walerym Pisarkiem na czele, a Zofia Kurzowa na czele
pierwszych opracowan jezyka prasy, radia i telewizji Uwazam to za cickawa eskapade¢ badawcza i
wspominam w tym miejscu, poniewaz — podobnie jak wyniki z ksigzki fL.obos — wyniki opracowan OBP
niec byly i nie s3 brane powszechnie pod uwagg przez nadawcow medialnych. Inne zatem czynniki

weryfikuja dobry podrecznik, dobry tekst prasowy oraz dobra dyskusje i1 debate.
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Sg takic miejsca w narracji Autorki, ktore warto uzna¢ za bon moty naukowe, warte utrwalenia i
przypominania z perspektywy refleksji naukowej. Dobrze zatem, ze w pracy znalazty sie poglady

nastepujace:

,Dyskurs edukacyjny nie wytwarza wiedzy (nie ma wiasnej tresci dyskursywnej) - zapozycza ja gldownie z
dyskursu naukowego (za Jolanta Nocon) (s. 29)

,Dydaktyczny obraz $wiata jest uproszczeniem naukowego obrazu” (za Janing Labochg) s. 29

Za chybiong uznaj¢ decyzje o ksztalcie postawionego na s. 39 pytania badawczego. Ot6z Autorka
pyta ,na ile konstrukcja warstwy jezykowej (...) wspiera proces uczenia si¢”. W pracy dostrzegam dbalosé¢
o opisywanie skutecznosci zastosowanej metody badawczej, lecz ten passus wymknat si¢ spod kontroli.
Dalej takze. Autorka pisze, ze metody lingwistyczne ,pozwalajg oceni¢ jakos$¢ 1 skuteczno$¢ stosowanych
w podreczniku $rodkow jezykowych” O ile opmniowana dysertacja z pewnoscia okresli jakos$¢ tych
srodkow, czyli ma walor deskryptywny 1 projektujacy pewna przyszto$é, o tyle nie mozna na jej podstawie
whioskowac¢ o skutecznosci. Metody statystyczne bardzo precyzyjnie obliczaja stan, moga daé podstawy
do wnioskowania poroOwnawczego, lecz nie badaja procesoOw odbiorczych. Nawet nie modeluja tego
procesu. Autorka nie popehia czesto tych bledow w dysertacji i pewnie umknelo Jej to wygorowane
oczekiwanie w procesie edytorskim. Wida¢ jednak, Zze w tej partii tekstu Autorce przySwiccaty

wykraczajace poza Jej wlasng pracg cele, poniewaz juz na kolejnej stronie pisze:

,Zagadnienia jezykoznawcze sg badane w ramach stylistyki tekstu, analizy dyskursu oraz lingwistyki
tekstu” (s.40). Lektura pracy nie po$wiadcza tego zalozenia metodologicznego. Prawidlowo we wstepie —
jak zresztg juz zacytowalam — tobos osadza monografi¢ w statystyce jezykoznawczej i stylistyce tekstu. |

to prawda.

Na pochwale zasliguje autorefleksja Autorki prowadzona na kartach ksigzki kilkukrotnie. Uwage
chcialabym zwroci€ na s. 62, na ktorej Lobos dopowiada, Ze sama statystyka nie okresla jeszcze
zrozumiatoéci 1 czytelnosci tekstu, dobrej lub Zej przyswajalnosci wiedzy czy tez tresci. Sama liczba sylab
czy okreslenie skladni jako skomplikowanej nie pozwala wnioskowac o braku fortunnosci badanego tekstu.
Dobrze to swiadczy o samodyscyplinie badawczej Autorki. Bywaja ucieczki od niej, jak na s.92, kiedy
Lobos jest pewna wyboru ucznia, na ktory nie posiada badaczka dowodéw. Fragment z monumentem

zwroctt moja uwage dlatego, ze mialam whasnie wybor odmienny niz sadzita Habilitantka.
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| tu go umotywuje: definicja oratorium w poréwnaniu z monumentem obfituje w konkrety i szczegdty,

ktore pozwalaja wyobrazni pracowa¢. Definicja monumentu tej cechy w ogole nie ma. W obu definicjach

wartosci statystyczne stojg w konflikcie zpoznawczymi i1 bez dowodow z tej drugiej plaszczyzny nie mozna

orzeka¢ na pewno.
Niezaprzeczalng warto$cig pozytywna pracy badawczej Lobos jest mozliwos¢ tej konstatacji:

,Obecnie obowigzujgce podreczniki do przedmiotow artystycznych Sa napisane w sposob bardziej
przystgpny niz podreczniki (...) badane w latach 90. ubieglego wieku” (s.96). Chocby dla tego efektu warto

bylo poprowadzi¢ badania.

Z formalnego punktu widzenia ksigZka jest nierdéwna merytorycznie i nie jest po czgsci nowa. Z
pewno$cig za powtOrzenie nalezy uzna¢ rozdzial trzeci pt. Czesci mowy w podrecznikach do nauczania
muzyki i plastyki w klasach IV-VI szkoly podstawowej. Nalezy jednak doceni¢ utrwalenie poréownania
zawartego w paragrafie 3.1 i wykorzystanie prac opisujgcych inne style polszczyzny. Pozostala jednak
cz¢$¢ rozdzialu to malo profesjonalne rozwazania jezykoznawcze, ktore moga by¢ wyzyskane w pracy ze
studentem, ale nie w konfrontacji z naukowcem. Do tej grupy naleze¢ tez bedzie rozdzat czwarty pt.
Podstawowe komponenty informacyjne w podrecznikach....Pozostaje on bez spojnosci z tytulem (zreszta
Autorka ma tendencje, by nazywaé rozdzialy jak samodziclne teksty na wzor artykuldw naukowych; to
niefortunny zabieg retoryczny). Nie ma dla calosci ksigzki podstaw, by rozdziat ten byl tak obszerny.

A na zakonczenie walory. Do rozdzialow, ktorych lekture polece kazdemu humaniscie, partnerowi

W nauce, naleza pierwszy, drugi i szosty. Sporo to moéwi o Habilitantce. Jest to badaczka, ktora:

e potrafi dokona¢ zwiadu badawczego i opisa¢ po doglebnych lekturach stan badan z danego zakresu;

e potrafi rozezna¢ si¢ w mozliwosciach metodologicznych, wybra¢ stosowne do projektowanego
materialu, porusza¢ si¢ po metodach poprawnie;

e potrafi wykorzysta¢ wyniki badan swoich b innych do przeprowadzeni dalszych prob
badawczych, z ktorych mogg wynika¢ kolejne pytania humanisty.

A tym samym dokumentuje umicjetnic swojg samodzielno$¢ badawcza. W postgpowaniu
habilitacyjnym, w ktérym ta opinia bierze udzal, jest to znacznik zasadniczy dla powzgcia decyzji o
pozytywnej recenzji dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego dr Anny Lobos. To za$

prowadzi do mojego glosu za dopuszczeniem Habilitantki do kolejnych etapow przewodu habilitacyjne go.
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Dzalalno§¢ naukowg dr Anny tobos oraz przedlozone przez Nig do opinii osiggnigcie naukowe
oceniam pozytywnie. Stwierdzam, iz odpowiadaja one wymogom art. 16, ust. 2 Ustawy z dn. 14 marca 2003 r. 0
stopniachnaukowych... istanowia wklad w rozw¢j dyscypliny jezykoznawstwo. Wnioskuje zatem o dopuszczenie

Jej do dalszych czynno$ci w przewodzie habilitacyjnym.

Ruda Slaska 19.02.2020 prof. dr hab. lwona Loewe
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