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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

mgr Leokadii Urbaniak Skutecznoéé wybranych metod aktywizyjgcych w
doskonaleniu mowy i osigganiu gotowosci do nauki  czytania dzieci
szescioletnich prof. dr hab. Katarzyny Krason

Rozw6j mowy dziecka przedszkolnego ma ogromne znaczenie dla jego prawidlowego
rozwoju, w szczegdlnosci za$ osiggniecia przez nie dojrzatosei do nabycia umiejetnodei
czytania. Jest on nierozerwalnie zwigzany Z rozwojem poznawezym, co podkredla wielu
badaczy, m.in. J. Bruner, J. Piaget L.S. Wygotski, z polskich uczonych St. Szuman, B.
Wilgocka-Okoni, M. Przetacznik-Gierowska, G. MakieHo-Jarza, M. Zylifiska i wielu innych
zajmujgcych si¢ badaniem proceséw poznawczych. Stad podjecie proby stymulowania
funkcji wzrokowo-przestizennych za pomocs aktywnych metod moze by¢ pomocne W
lepszym przygotowaniu szedciolatka do roli ucznia.

Pani mgr Leokadia Urabaniak przygotowala interesujgcg — TOZprawe doktorska,
po§wiecong temu  Waznemu problemowi. Na podstawie eksperymentu W grupie
szedciolatkéw i towarzyszacej im obserwacii, Autorka rozprawy (Wstep, s. 10), analizujac
uzyskane efekty jego wdrozenia, doszla do wniosku, ze wskazane jest wykorzystywanie, we
wspomaganiu i terapii, takich metod jak elementy = kinezjologii edukacyjnej G. 1P
Dennisonéw oraz analizy kinetyczng tekstu literackiego autorstwa K. Krason

Kryteria, na podstawie, ktérych przygotowatam recenzjg to: struktura rozprawy, jej tres¢
(zawartoéé poszczegdlnych rozdzialéow), forma jaks przybralo recenzowane dzieto. Na
sakoficzenie sformuluje uwagi oraz konkluzjg dotyczacy dopuszczenia doktorantki  do
kolejnych etapéw przewodu doktorskiego.

Tekst liczacy 211 stron (bez bibliografii, spisu tabel i rysunkéw oraz aneksu) sklada si¢
ze wstgpu (s. 5 — 10), dziesieciu rozdziatow (s. 11 - 208), podsumowania (s. 209 — 211),
bibliografii (s. 212 —222), spisu tabel (223 — 228), rysunk6w (s. 229 —230), aneksu (s. 231 —
282).

Poszezegblne rozdzialy zatytulowane zostaly nastgpujgco:

e tozdz. 1. Charakterystyka rozwoju poznawczego dziecka w wieku przedszkolnym (s. 11-30,

podrozdz. 2);

e rozdz. 2. Neurokognitywne zalozenia rozwoju dziecigcego mézgu (s.31 -39, podrozdz. 4);
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rozdz. 3. Osiagniecie gotowosci do nauki czytania przez dziecko szedcioletnie (s. 40 — 81,
podrozdz. 3); _

rozdz. 4. Metodolog1a badan wlasnych (s. 82 -113, podrozdz 4.);

rozdz. 5. Opis czynnikow eksperymentalnych zastosowanych w badaniach (s.114 — 139,
podrozdz. 6);

rozdz. 6. Skutecznoéé metody kinezjologii edukacyjnej w doskonaleniu mowy dziecka
szedcioletniego w $wietle badan wiasnych (s. 140 — 157, podrozdz. 2);

rozdz7. Skuteczno$é metody kinezjologii edukacyjnej w osigganiu gotowosci szkolnej do
nauki czytania dziecka sze$cioletniego w Swietle badan wiasnych (s.158 — 170, podrozdz. 3).;
rozdz. 8. Skutecznoéé metody analizy kinetycznej w doskonaleniu mor Wy dziecka
szedcioletniego w $wietle badan wiasnych (s. 171 — 187, podrozdz. 2 )

rozdz. 9. Skuteczno$é metody analizy kinetycznej w osigganiu gotowosci do nauki czytana
dziecka szescioletniego w $wietle badaf wiasnych (s. 188 — 199, podrozdz. 3);

rozdz. 10. Efektywnos¢ metody kinezjologii edukacyjnej oraz analizy kinetycznej tekstu
literackiego — ujecie porownawcze (s. 200 - 208);

Podsumowanie (s. 209 — 211), bibliografia (182 pozycje w  tym artykuty, podreczniki
netografia, spis tabel (109 tabel), rysunki (25), aneks (testy i przyklady scenariuszy).

Caloéé tekstu recenzowanej pracy tworzg kolejno: analiza teoretycznego uiecia
problemu przez wspolczesnych badaczy, metodologia badan whasnych oraz czesé empiryczna
(rezultaty/ wyniki badaf). Doéé bogata bibliografia (180 w tym 10 obcojezyczanych) z tym,
ze warto byloby wydzielic w niej druki zwarte, artykuty (jest ich 14), programy i
podreczniki, testy i netografi¢ (ta ostatnia jest ujeta osobno —dwa odniesienia)..

Uwagi

Struktura pracy nieco zachwiana. Warto pomysle¢ o potaczeniu tekstéw, gdyz objetosé
poszczegdinych rozdzialow jest ujeta nieproporcjonalnie (rozdz. 3 ss. 42, rozdz. 10 ss. 9
rozdz. 6 ss. 8, rozdz. 2 ss. 7). Réwniez podsumowanie winno by¢é —rozszerzone o
wypunktowanie wnioskow i wynikajacych z nich propozycji projektéw do wdrozenia w
pracy z dzieémi przedszkolnymi.

W rozdziale 1. Charakterystyka rozwoju poznawczego dziecka w wieku priedszkolnym
znaczna cze$é tekstu poswigeona jest charakterystyce dziecka w normie rozwojowej, a takze

majacego zaburzenia W poszczegolnych sferach roZWOju POZNawczego i emocjonalnego.




Rozdz. 2 traktuje o neurokognitywnych zalozeniach uwarunkowar rozwoju dziecigcego
mozgu

Doktorantka podkresla, ze funkcjg aktywowang przez sztuke jest uwaga poznawcza, czyli
zdolnogé do wybibrezego skupienia si¢ na bodscach intelekiualnych przez czas
wystarczajacy dla ich zakodowania i zapisania w pamigci roboczej. Akcentuje, za badaczami
problemu, zwigzek tych funkeji z aktywnoécia sieci neuronalnych.

Jest to wazne z tego powodu, ze kompleks operacji takich jak: procesy percepcji
stuchowej, percepcji wzrokowej, dziatania kinestetyczne, czy caly zespot proceséw
zwiazanych z abstrakcja, sg zalezne od intersensorycznych koordynacji wrazef dotykowych,
przedsionkowych i proprioceptywnych na poziomie pnia mozgu

W tekécie rozdziatu 3. Osiggnigcie gotowosci do nauki czytania priez dziecko
szescioletnie doktorantka szuka odpowiedzi na pytania dotyczace gotowosci do nauki
czytania. Stawia pytania jak przebiega proces jej przygotowania, jaka jest rola nauczyciela w
jej nabywaniu. Omawia zagadnienie starych i aktualnych metod z tym zwigzanych.

Uwagi ogolne do czesei I (rozdz. 1 - 3)

Oceniajgc cze$¢ teoretyczng nalezy podkresli¢ poglgbiona kwerende literatury, na
podstawie ktorej autorka  przeanalizowata i omowila problematyke wsparcia rOZWOoju
mowy dzieci szeécioletnich, a takze funkcji niezbednych do opanowania umiejetnosci
czytania wspomagajaeych rozwéj jego gotowodci szkolnej. Wymienione Zrodia i materiaty
drukowane sg na tyle obszerne, ze mogly staé sie podstawg analizy i charakterystyki
badanej problematyki. Warto by jeszcze siegngé do innych badan prezentowanych w
literaturze, takich np. jak praca (Ayers A. J, Drziecko a integracja sensoryczna, Harmonia
Universalis, Gdansk 2015)

Wydaje sie niezbyt uzasadnione omawianie starych metod nauki czytania. To jest
tematyka znajdujgca si¢ poza obszarem badanego problemu.  Ponadto wielokrotne
korzystanie z podrecznikow samiast ze #rodel jest w pracy doktorskiej — sporym
niedociggnigciem. |

W kazdym rozdziale jest wstgp, warto by uzupehnié takze kazdy krétkim
podsumowaniem.

Unikaé nalezaloby w tekscie naukowym jezyka potocznego .pochylajac si¢ nad
wnioskami’ (s.9), ,,maly czlowiek (s. 9). W bibliografii podane sg nazwiska, a w tekstach nie
ma odniesienia w postaci przypisu: dotyczy J. Brunera (s.214) i L.S. Wygotskiego (s.221 -
222). Autorka korzystala z opracowar innych autoréw, a nie z oryginalnych  dziet

wymienionych naukoweow.
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Drobne usterki do korekty dotycza przypisow: imion, nazwisk (Kepert — N.C. Kephatt s.
15, przypis 17 i 18), zapisow ibidem, op. cit. wielokrotnie nie wiadomo do czego sig one
odnoszg), brak przypisu (s. 77 — z jakiego programu pochodza cytaty). W przypisach warto
zaznaczaé ,,za”

Caly tekst wymaga korekty imion (czesto ich brak). Przypomnie¢ nalezy iz 1. raz uzyte
nazwisko zapisaé si¢ powinno z pelnym imieniem, powtarzane tylko 1. litera imienia.

W rozdziale 4. zatytutowanym Metodologia badan wlasnych doktorantka przedstawia
procedurg badawcezy: charakteryzuje przedmiot badan, cele, problematyke hipotezy, metody,
techniki i narzedzia, a takze teren badah oraz uzasadnia wybdr metody statystycznej.
Charakteryzuje wszystkie narzgdzia, z ktérych korzystala w badaniach empirycznych (s. 93 —
12 narzedzi). Giéwna metoda, to eksperyment z zastosowaniem techniki Solomona (grup
réwnoleglych). Eksperymentowi towarzyszy nie tylko badanie testowe przed i po jego
przeprowadzeniu, ale rdwniez obserwacja.

Bardzo dobrze rozpisane wszystkie cziony procedury badawcze]. Podkreslitabym
zegarmistrzowska precyzje W zapisaniu celow  (ogdlnych 1 szczegblowych), podobnie
dobranych do mich probleméw i hipotez ze zmiennymi, wskaznikami 1 narzedziami.(2
diagramy (s. 85— 86) zestawienie tabelaryczne (s. 87 —91).

Brak oméwienia przebiegu procesu eksperymentalnego, czasu jego trwania, co daloby
pelny obraz  pracy badawczej doktorantki. Ponadto warto byloby  korzystat z
metodologicznych pozycji (M. Lobocki, T. Pilch, W. Zaczynski — to pozycje dla studenta),
takich jak metodologii J. Gniteckiego (Wprowadzenie  do metod badan w naukach
pedagogicznych), E. Babbie'go (Podstawy badah spolecznych albo Badania spoleczne w

praktyce), K. Rubachy (Metodologia badat nad edukacjq).
Oceniajac cze$é metodologiczng nalezy podkresli¢, mimo wskazanych niedociggnigg,

przejrzystosé procedury badawczej.

W rozdziale 5. doktorantka dokonaia charakterystyki czynnikéw zastosowanych W
eksperymencie (Opis czynnikow eksperymentalnych zastosowanych ~ w badaniach).
Przypomnie¢ nalezy, ze kinezjologia jest nauka zajmujaca sie mechanikg ruchu ciala
czlowieka, a takze psychologicznymi i fizjologicznymi reakcjami ciala na ten ruch. Ten tekst
winien si¢ znalezé w czedcl 1 pracy, chociaz doktorantka wskazuje réwnoczesénie, ktére z
zadaf/ éwiczen wykorzystala w eksperymencie. Podobnie scharakteryzowana zostata metoda
analizy kinetycznej tekstu literackiego. Szkoda tylko, ze przy omoéwieniu kinezjologii

edukacyjnej doktorantka wykorzystuje gtownie publikacje autorstwa C. Grzywniak, chociaz
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w bibliografii znajdujemy ich wiecej, np. ZmySlne ruchy, ktore doskonalg umyst. Podstawy
kinezjologii edukacyjnej Hannaforda Carla, Twércza kinezjologia w praktyce. Propozycje dla

kazdego Zwolenskiej Joanny (red.)i inne.

W nastepnym 6. rozdziale (Skutecznos¢é  metody kinezjologii edukacyjnej w
doskonaleniu mowy dziecka szescioletniego W $wietle badan wlasnych) doktorantka
przedstawila analize poziomu kompetencji jezykowych W grupie eksperymentalnej i
kontrolpej. Analiza dotyczyla: poziomu konstruowania opowiadania, kreatywnosci
jezykowej, rozumienia struktur gramatycznych zdan, nieuéwiadomionego opanowania jezyka
ojczystego (interioryzacja) — wyniki zestawiono w tabeli 10 (s. 151). W prawie wszystkich
przypadkach zaobserwowano przewage W grupie eksperymentalnej, zdecydowanie najlepsze
efekty uzyskano w opanowaniu przez dzieci stownika biernego 1 czynnego. Brak
skutecznodci zastosowanego czynnika eksperymentalnego odnotowano tylko w poziomie
poprawnoéei wypowiedzi, nieco vjemny w poziomie poprawnosci artykulacyjnej. Podobnie
w badaniu zaleznosci miedzy IQ a poziomem kompetencji komunikacyjnych wykazano silg
zwiazku na poziomie r =0,422, czyli jako zwiazek §rednd.

Warto bylo przypomnieé, dla przejrzystodei tekstu, na wstgpie, W jakich odstepach
czasowych byl prowadzony eksperyment i w jakich grupach. W rozdziale metodologicznym
znajdujemy zbyt ogélne informacje, ale w tej czegsci tekstu pracy uzupelnilyby analizg
statystyczng analizg jakosciows, Ponadto w eksperymencie obserwujemy zachodzgce zmiany
i tutaj brakuje ich charakterystyk.

W rozdziale 7. (Skuteczno$é metody kinezjologii edukacyjnej w osigganiu gotowosci do
nauki czytania  dziecka szeScioletniego $wietle bada#t wlasnych). analiza materiaiu
faktograficznego dotyczy skutecznodei metody kinezjologii edukacyjnej w osigganiu
dojrzatoéci do nauki czytania dziecka szedcioletniego. Przedstawiono w  nim weryfikacje
hipotezy giéwnej (8 szezegdlowych) dotyczacych wplywu éwiczen z kinezjologii na
osigganie tej gotowosci). Analiza statystyczna uzyskanych wynikow dotyczyla: poziomu
rozpoznawania i klasyfikowania symboli graficznych, rbaznicowania znakéw graficznych (nie
odnotowano zadnych korzysci), kojarzenia tych symboli z obrazkami poziomu odtwarzania
znakéw literopodobnych — w tych ostatnich brak réznic i skutkéw (tab. 37). Podobnie jak w
badaniach, zaprezentowanych w rozdziale 6., nie odnotowano korelacji 1Q z przyrostem
kompetencji w obszarze kompetencji jgzykowych.

Uwagi do tekstu podobne do uwag rozdzialu 6. — warto zamieéci¢ charakterystyke tego
etapu eksperymentu, na ktdrym wprowadzono czynnik eksperymentalny.
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Doktorantka positkuje sig okredleniami poziomu w wysokim stopniu, duzym stopnit, W
pewnym stopniu, W niewielkim stopniu (m.in. s. 160/161), a to wymagatoby sprecyzowania
wskagnikéw, co to oznacza. Dotyczy to takze wyjaénienia efektu netto.

Rozdziat 8 zatytutowany Skutecznos¢ metody analizy kinetycznej w doskonaleniu mowy
dziecka szescioletniego w Swietle padar wlasnych zawiera tresci gtéwnie analizy
statystycznej  wynikow bada. Dotyczyla ona tych samych elementOw mowy, ktore
przedstawione zostaly w rozdziale 6. doktorantka udowadnia, ze zmiana pomigdzy
pretestem a posttestem jest istotna statystycznie Wyniki potwierdzaja w wigkszosci przyjete
zatozenia. Rowniez 1Q nie jest istotng zmienna determinujgca zachodzace zmiany W grupie
E i K. Tabela 68 - tytul tabeli (jest po zastosowaniu kinezjologii edukacyjnej a ma by¢
kinetycznej analizy), niepoprawny.

Uwagi do tekstu podobne do uwag rozdziatu 6. i 7. — wskazane byloby zamieszczenie
krotkiej charakterystyki tego etapu eksperymentu, na ktérym wprowadzono. analizg
kinetyczna jako czynnik eksperymentalny.

W tekécie rozdziatu 9. (Skuteczno$é metody analizy kinetycznej w osigganiu gotowosci
do nauki czytana dziecka szescioletniego w $wietle badan wlasnych) doktorantka analizuje
wyniki badaf/efektow zastosowanego czypnika jakim byla kinetyczna analiza tekstu
lirycznego W osigganiu gotowoéci do nauki czytania. Dokonuje weryfikacji przyjete]
hipotezy (uszezegblowionej W 8 hipotezach), o jej wplywie na: rozpoznawanie 1
klasyfikowanie symboli graficznych, ich réznicowanie, kojarzenie symboli graficzaych z
obrazkami, odtwarzanie znakéw literopodobnych.

Przedstawiona analiza statystyczna daje podstawg doktorantce do sformutowania
wniosku, ze w sferze psychomotorycznej dzieci z grupy eksperymentalnej odniosly znaczace
korzy$ci w poréwnaniu z grupa kontrolng (s. 193).

Podobnie jak w poprzednich rozdziatach (rozdz.6 — 8) doktorantka wykazata sprawnosc
w postugiwaniu si¢ metodami statystycznymi przy obliczeniach, ale brakuje podobnie jak
w poprzednich rozdziatach, krétkiej charakterystyki etapu prowadzenia zajeé. W przypadku
préby wydania tego tekstu clement ten  musi byé wprowadzony. Tabela 86 zawiera
nieprawidlowa nazwe kinezjologii kinetycznej (W zapisie kinestetyczna).

Tekst ostatniego rozdziatu (Efektywno$¢ metody kinegjologii edukacyjnej oraz analizy
kinetycznej tekstu literackiego — ujecie poréwnawcze) traktuje o wartodci/ efektywnosci
metody kinezjologii edukacyjne]j oraz analizy kinetycznej tekstu literackiego, przedstawiono

W nim ujecie porownawcze Wynikow (s. 200 —208).
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Na wstepie mamy informacjg o réwnej liczbie dziewczynek i chlopcow bioragcych udziat
w eksperymencie, w ktorym zastosowano zostaly éwiczenia z kinezjologii i analizy
kinetycznej (s. 200), o tedcie poréwnati JQ (obie grupy byly podobne (s. 201) i
podobienstwie kompetencji jezykowych (konstruowanie opowiadania, kreatywnos¢ Jezyka,
rozumienie struktur gramatycznych, interioryzacja, poziom stownika czynnego i biernego, -
poprawnosé wypowiedzi, reakcja na trudne problemy jezykowe, poprawnosé artykulacyjna)
przed przystgpieniem do badaf (s. 201 —202 i tab.100 -14). Wyniki 19 wymiar6w roZwoju
mowy dziecka wskazuja wyzsze efekty netto w metodzie analizy kinetycznej tekstu (15/19),
z kinezjologii edukacyjnej odnotowane je w.4 wymiarach npa 19 analizowanych (5.208).
Efekty te dotycza tak kompetencji jezykowej jak komunikacyjnej.

Zastosowany eksperyment technikg Solomona (2 grupy ze zmiennymi zrdznicowanymi 1
1 grupa K) i wykorzystaniem do oceny czynnikow eksperymentalnych pozwolit doktorantce
na charakterystyke bardzo szczegétows TOZWOjU MOWY Oraz gotowosci szedciolatka do
nauki czytapia, o czym mowa W Podsumowaniu (s. 209). Jest to rzetelne pordwnanie
wynikéw badan z udowodnieniem zasadnodci przyjecia wiekszodei hipotez.

Warto by tekst poszerzy¢ i rozbudowaé bardziej szezegélowo, Iacznie z wnioskami.
Uwagi ogolne do calodci tekstu

e Praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu, sformutowanego w rozdziale
metodologicznym, 2z zastosowaniem ciekawych metod wspierajacych funkcje
dziecka, bedacych podstawa jego gotowosci do nauki czytania w szkole.

e Doktorantka wykazala si¢ ogélng wiedzg teoretyczng Na podkreslenie zastuguja Jej
kompetencie merytoryczno-dydaktyczne — oraz umiejetno$ci  zwiazane  Z
samodzielnym prowadzeniem badan naukowych.

e« W kazdym rozdziale empirycznym doktorantka przypomina hipotezy, kiore
weryfikuje analizujgc wyniki badani (poréwnanie pretestu z posttestem). Analiza
materialu poglebiona statystycznie, wnioski uzasadnione. Tre$¢ catego tekstu
rozprawy przejrzysta; logiczne — uzasadnione badawczo wnioski.

e Wykorzystanic W pracy z dzieémi przedszkolnymi nowych metod dydaktycznych
zastuguje na  wyrazne podkredlenie, $wiadezy o kreatywnych poszukiwaniach
doktorantki innej edukacji dziecka.




e Badania pozwolily doktorantce sformutowaé wazne postulaty dla praktyki
edukacyjnej.

o Nauwage zashuiguja umiejgtnosci ,obrébki” statystycznej materiatu badawczego.

e Usterki jezykowe, wystgpujgce W poszczegolnych rozdziatach pracy, nie obnizaja je)
warto$ci naukowe;.

e Tekst napisany z uzyciem poprawnej terminologii pedagogicznej.

Przedstawione w recenzowanej pracy pt. Skuteczno$é wybranych metod aktywizujgcych
w doskonaleniu mowy i osigganiu gotowosci do nauki czytania dzieci szescioletnich
osiggniecia naukowe mgr Leokadii Urbaniak stwarzaja podstawe do jednoznacznego
stwierdzenia, ze rozprawa doktorska Jej Autorstwa spelnia warunki stawiane pracom
doktorskim, okreslone w art. 13.1. ustawy z dnia 14 marca 2003 o stopniach naukowych i
tytule naukowym, €O upowaznia ‘mnie do wystapienia z wnioskiem o dopuszczenie Pani

mgr Leokadii Urbaniak do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Krakéw, 3. grudnia 2019r. Recenzent

T, Ddamed




