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tytul rozprawy:
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Tworczos¢ Gilberta Keitha Chestertona (1874-1936), angielskiego pisarza i
dziennikarza przelomu wiekow XIX i XX, oficjalnie uznanego przez papieza Piusa XI za
..utalentowanego obronce wiary katolickiej” i docenionego poprzez nadanie mu w 1934 roku
tytulu Kawalera Orderu Swietego Grzegorza Wielkiego, doczekala sie wielu komentarzy i
opracowan. By¢ moze dlatego, ze zdobyl on dos¢ szybko stawe jako poeta, autor wielu
powiesci 1 ksiagzek, krytyk literacki ktorego chetnie czytano i z ktorego wiedzy i
doswiadezenia korzystano. Kierowal sie poszanowaniem prawdy obiektywnej do odkrywania
ktorej dochodzil poprzez rozum i logiczne argumenty. Byl $wiadkiem wiary, obroncg
ortodoksji ze wzgledu na jego rozmitowanie w chrzescijanstwie katolickim i ostatecznie w
wielu srodowiskach okrzyknigty wspolczesnym apologeta.

Cieszy fakt, ze do zbioru opracowan poswieconych G. K. Chestertonowi bedzie
mozna wlaczy¢ rozprawe doktorska mgr. lic. Zofii Kaszy, poswiecona apologii katolicyzmu
prowadzonej przez niego na przestrzeni dziejow jego dziatalnosci.

Mozna uzna¢ za budujace, iz do grona badaczy mysli G. K. Chestertona, ktorego
tworczos¢ znana jest na calym $wiecie a szczeg6lnie w Anglii, jak i w innych krajach Europy,
w Ameryce Polnocnej, zaroéwno w USA, jak i w Kanadzie, w krajach Ameryki Poludniowej,
wpisuje sie doktorantka Uniwersytetu Slaskiego Zofia Kasza, podejmujaca si¢ w badaniach
analiz zagadnien wiary Kkatolickiej w kluczu teologiczno-moralnym w pismach G.K
Chestertona.

W tym miejscu, zwazywszy, iz osobistym celem autorki, zwigzanym z podjetym
trudem opracowania ukazanego powyzej zagadnienia, jawi si¢ zdobycie tytutu doktora w
zakresie nauk teologicznych, postawié nalezy zasadne pytanie, czy temu zadaniu autorka

podotata w stopniu nalezytym.
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1. Temat rozprawy, problem badaweczy i jej cel

Temat, uwidoczniony jasno w tytule dysertacji brzmi: Apologia katolicyzmu w
pismach G.K. Chestertona. Perspektywa teologicznomoralna. Trzeba podkresli¢ konkretnosé
takiego ujecia. Ztozony z dwoch czlonow tytut zawiera w sobie zarowno problem, jak 1 jego
dobrze nakreslong baze zrodlowa.

Trzeba przyzna¢, ze wybranie takiego akurat zagadnienia posrod wielu, ktdre zdaje sie
podsuwa¢ badaczowi twoérczo$¢ G.K. Chestertona, jest bardzo trafne ze wzgledu na
Zzmieniajgcg si¢ na naszych oczach rzeczywisto$é religijno-spoleczno-kulturows. Paradygmat
zmiany stosowany w naukach spolecznych wystawia na probe dotychczasowe argumenty
promujace skarbnice chrzescijanskiej wiary, wypracowane zas, w historii chrzescijanstwa
motywy bazujagce na zrodlach, poddaje w watpliwos¢, promujac ducha sekularyzmu,
$wieckiej ponowoczesnosci i pragmatycznego racjonalizmu. Zycie wielu ludzi wierzacych w
Kosciele katolickim jest uwiklane w te zmienng rzeczywistos¢ oraz w procesy globalizacji 1
chaos wartoséci postmodernizmu, z ktérymi nie potrafig oni cz¢sto sobie poradzié. Autorka
wkroczyla zatem na teren wazny z zamiarem wsparcia wierzacych chrzescijan katolikow
zagrozonych réznorakimi kryzysami terazniejszosci czy wrgcz majacymi w dynamice tych
kryzysow udzial, w oparciu o przeslanie konwertyty z Kosciola anglikanskiego na
katolicyzm.

Zauwazy¢ zatem nalezy, ze wybor takiego tematu ma wydzwigk zaréwno praktyczny
jak i pozytywny aspekt naukowy teoretyczny.

Problem badawczy zostal sformutowany w pytaniu: ,Ktére z dziel Chestertona i w
jakiej mierze maja charakter stricte apologetyczny i na czym polega ta ich apologetyczna
wartos¢?” (s. 8) Wydaje sie, ze pytanie tak zredagowane brzmi troch¢ enigmatycznie,
sugerujac ilosciowe poroéwnanie zagadnien apologijnych zawartych w jego publikacjach ze
wskazaniem na ich kolejno$¢ ze wzgledu na przewijajace si¢ z jakas czestotliwoscia
zagadnienia o zabarwieniu apologijnym. Powyzsza watpliwos$¢ rozwiewa sformulowany cel
pracy. ktory autorka okreslita jako: .....analiz¢ 1 wieloaspektowe omowienie apologii
katolicyzmu w tworczosci G.K. Chestertona, zarowno w tej o wyraznym rysie
apologetycznym, jak i tej nienalezacej do apologetyki, lecz z widocznym do niej
nawigzaniem” (s. 9). Dopehlieniem sa stowa: ,Interesowa¢ nas bedg aspekty
teologicznomoralne obrony doktryny katolickiej. Zostanie pokazane i poddane analizie
znaczenie poj¢cia ortodoksja wedtug Chestertona na tle Owczesnie dominujacych pogladow z

nig niezgodnych, a tym samym sprzecznych z doktryng Kosciola katolickiego™ (s. 9).
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Od strony metodologicznej wigc zarowno postawiony problem, jak i wyznaczony cel,

daja przekonanie o poprawnosci tych elementow pracy naukowe;j.

2. Metodologia pracy i wykorzystanie zrodel

Autorka przyjeta metode do redakcji rozprawy przedstawila nastepujaco: .,...metoda
bedzie metoda analityczna oraz proba syntezy, polegajagca w pierwszym rzedzie na
odniesieniu si¢ do tekstow Chestertona z perspektywy teologicznomoralnej” (s. 9). Brakuje
zaakcentowania w syntezie ,,watkow apologetycznych” z perspektywy teologicznomoralnej a
nie odniesienia si¢ do niej w ogdlnosci. Dobrym uzupetnieniem jest podkreslenie odniesienia
sie do ,mysli apologetycznej” w dalszym opisie: ,,Dzieki nawiazaniu do niektorych
wspolczesnych interpretacji jego mysli apologetyczne] oraz komunikatywnemu ujeciu
mozliwe bedzie wykazanie aktualno$ci zarowno tresci, formy, jak i $wiadectwa zycia
Chestertona” (s. 9). Banalnym natomiast wydaje sie by¢ zauwazenie wczesniej, ze ,.W wielu
miejscach, aby ukaza¢ wiernie mysl i oryginalnos¢ jezyka, odwotamy sie do tekstu samego
pisarza” (s. 9), gdyz taki jest charakter badan w oparciu o thumaczenia pism G. K. Chestertona
a nie w oryginalnym jezyku, w ktorym je tworzyl. Ostatecznie nalezy uznaé, ze zastosowana
metoda analizy tekstow tworzacych zebrany material badawczy pozwolita na
przeprowadzenie zamierzonego celu, co zostalo zilustrowane w przyjetej strukturze dysertacji
1 umiejetnie pokazane w dokonanej syntezie zebranego materiatu pod katem apologetycznym,
obrazujagcym apologi¢ G. K. Chestertona w obszarze wskazanych tematow.

Tworczos¢ G. K. Chestertona, jak podaje autorka dysertacji, wypelnia ,,ogromna
1l0$¢” (s. 9) pism i dlatego stwierdza: ,,Konieczne bedzie dokonanie wyboru tych materiatow”
(s. 9), ktéry to wybdr ostatecznie warunkuje ttumaczeniem jego tekstow na jezyk polski
chociaz, jak pisze: ,,zainteresowanie tworczoscig G.K. Chestertona w Polsce i na $wiecie od
wielu dekad jest bardzo duze” (s. 9). Zwazywszy na odniesienia do pism Chestertona w
thumaczeniach polskojezycznych mozna bylo doda¢ w temacie informacje: Apologia
katolicyzmu w pismach G.K. Chestertona tlumaczonych na jezyk polski. Autorka jednak we
wstepie wyjasnia, ze opiera rozpraw¢ na zrodlach ,.autorstwa samego G. K. Chestertona, w
duzej czesci tlumaczonych na jezyk polski, jak i — w mniejszym stopniu — na zrédlach
angielskojezycznych (czgéé tworczosci G.K. Chestertona w jezyku angielskim jest dostepna
w Internecie) oraz na opracowaniach, przede wszystkim autoréw polskich™ (s. 9), co stanowi
wazng wzmianke ze wzgledu na wartos¢ naukowg dysertacji doktorskie;j.

Prof. Anna Walczuk, ekspert od tworczosci G.K. Chestertona, w wywiadzie na famach

Teologii Politycznej poinformowala, ze: .....w Ameryce Pdolnocnej dziata najwieksze centrum
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krzewigce mys$l Chestertona — G.K. Chesterton Institute for Faith and Culture
(Chestertonianski Instytut Wiary i Kultury), ktérego inspiracjg i swoistym spiritus movens byt
— 1 nadal pozostaje jako jego przewodniczacy — O. lan Boyd C.S.B, literaturoznawca majacy
w swoim dorobku wiele znaczacych publikacji na temat Chestertona, wcigz wiele piszacy i
bardzo aktywny w przyblizaniu i popularyzowaniu mys$li Chestertona nie tylko wsrod
profesjonalistow literaturoznawcow, ale takze w szerokim gremium spoleczenstwa™'. W
bibliografii, w czesci opracowania, brakuje odwotania do jego twoérczosci. Jak stwierdza
dalej: ..Instytut ten wydaje populamy kwartalnik The Chesterton Review, w ostatnich latach
ukazuja si¢ rowniez wydania w jezykach innych niz angielski, np. w jezyku hiszpanskim,
wloskim, portugalskim czy francuskim™. Brakuje odniesien do artykuléw z tego kwartalnika
czy tez literatury w ktorymkolwiek z jezykow przez prof. Anng Walczuk przytoczonych.

W pracach teologicznych przyjety podzial bibliografii zaklada Zrodla patrystyczne,
ktére wystepuja w porzadku chronologicznym tuz po Pismie Swigtym. Szkoda, ze nie zostaly
one wydzielone z innych Zrodel (1.4, s. 395) a polaczone z Rozporzqdzeniem Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkow organizowania
ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci | milodziezy niepelnosprawnych,
niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym, Dz. U. z dnia 9
lipca 2020, poz. 1309,
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20200001309/0/D20201309.pdf [dostep:
19.02.2023], (s. 395).

Osobiscie uproscitbym zapis bibliografii, stosujac podzial: zrédla, z podzialem na
dokumenty Magisterium Kosciola, zrédla patrystyczne, pisma G.K. Chestertona, dalej
literatura przedmiotu i literatura pomocnicza. Zastosowany podzial w bibliografii dysertacji
wskazuje na probe uporzadkowania, chociaz watpliwosci budza kryteria podziahu.

Teksty zrodtowe prac G. K. Chestertona stanowia: 27 ksigzek i 73 artykuly, z esejami
wlacznie?, co na pewno satysfakcjonuje. Godne podkreslenia jest dotarcie do tak wielu zrédel
bogatej tworczosei Chestertona i wypracowanie w oparciu o ich zawarto$¢ merytoryczng
problematyki odnoszacej si¢ do apologii wiary katolickiej, ktora przecigtnemu cztowiekowi,
tym bardziej borykajacemu si¢ z problemami codziennymi, ulatwi posiadanie kompletnej

syntezy wspierajacej osobe wierzacg w promocji wyznawanej wiary. Praktykom moze ona

! M. Gazdzicki, G.K. Chesterton - mysliciel, kicry wcigz ma wiele do powiedzenia - rozmowa z Prof. Anng
Walczuk, w: G.K. Chesterton - mySliciel, ktéry wcigz ma wiele do powiedzenia - rozmowa z Prof. Anna
Walczuk (teologiapolityczna.pl), [dostep dn: 15.02.2024].

! Z. Kasza, Bibliografia, w: Z. Kasza, Apologia katolicyzmu w pismach G.K. Chestertona. Perspektywa
teologicznomoralna, tkp, Katowice 2023, 385-392.
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pomoc w codziennym zyciu i $wiadectwie wiary a teoretykom moze staé si¢ cenng pomoca i
dobrym narzedziem do przyblizenia i pogl¢bienia argumentow przemawiajacych za apologia

katolicyzmu w zsekularyzowanym $wiecie.

3. Struktura i ocena merytoryczna

Strona tytulowa dysertacji zostata zaprojektowana wedle przewidzianych norm (s. 1),
zaraz po niej zostala zamieszczona deklaracja o samodzielnej jej kompozycji (s. 2) zas na
nastepnej stronicy zostal zamieszczony wykaz skrotow (s. 3), po ktéorym pojawia sie spis
tresci (s. 5-6).

Wspomniany spis tresci w wiodacych rozdzialach nie wzbudza watpliwosci, jednak po
przeczytaniu zawartosci calej dysertacji rodzi si¢ watpliwos¢ i warto zastanowi¢ si¢ czy
rozdziat 111 (dpologia wiary) nie powinien byé umieszczony tuz po I rozdziale (Zrédia
apologetyki Chestertona), zwazywszy na fakt, ze w rozdziale koncowym VI (4pologetyka
Chestertona z perspektywy wspolczesnej), podrozdzialy umieszczono w nast¢pujacej
kolejnosci: Aktualnosé apologii wiary, aktualnos¢ apologii czlowieka i na koncu aktualnosé
apologii swiata. Tym bardziej ze, w logice tematow teologicznych, traktat De fide razem z De
revelatione, otwiera calos¢ wyktadu, odnoszac si¢ do aktu wiary i jej osobowego charakteru
jako odpowiedzi na Boze objawienie. Do rozwazenia zatem jest ewentualna zmiana
kolejnosei, tym bardziej, ze nie burzy ona toku logicznej analizy catosci problemu.

Wstep (s. 7-14) o bardzo konkretnej tresci postuzyt autorce do tego, aby wprowadzic
do calosci problematyki 1 zapoznaé¢ z potrzebg aktualizacji mysh G. K. Chestertona, ktory w
swoje] tworczosci wykazal si¢ determinacjg w obronie doktryny Kos$ciota katolickiego 1
apologig katolicyzmu na wzdr apologetow wczesnochrzescijanskich. Autorka wskazata
pokrotce problem badawczy, ktérym okreslila potrzebg odnalezienia w tworczosei G. K.
Chestertona apologijnych akcentow 1 ich kompleksowego sklasyfikowania w kluczu
podstawowych tematéw. Nastepnie doktorantka ukazala cel podjetej pracy, ktorym stalo si¢
wieloaspektowe, holistyczne przedlozenie zasadniczych elementow apologii zawartej] w
pismach G. K. Chestertona a takze ich synteza.

Wiodaca metodg, na ktora wskazala we wstepie, stala si¢ krytyczna refleksja
analityczna, dajgca mozliwos¢ rozwazenia wielu roznych aspektéw badanego problemu,
prowadzaca w konsekwencji do redakcji przemyslen i skonstruowania adekwatnych syntez.

We wstepie brakuje istotnej informacji na ile omawiany problem wpisuje sie¢ w juz

istniejacy stan wiedzy a wigc byloby wskazane wymienié autorow i dzieta, w ktorych podjeli
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si¢ oni fragmentarycznego badania zagadnienia w tym obszarze a na ile jest on oryginalnym
autorskim przedsiewzigciem doktorantki.

Rozdzial pierwszy, noszacy tytul Zrédla apologetyki G. K. Chestertona (s. 15-87)
zostal podzielony na trzy punkty i potraktowany jako wprowadzajacy do zrozumienia istoty
apologetyki. Zostaly przytoczone przez doktorantke fundamentalne jej formuly jak tez
wzorcowe apologetyki wezesnochrzescijanskie (1.1). Godne podkreslenia sa wyprowadzone
na uzytek dalszych analiz wnioski z okresu wczesnego chrzescijanstwa (s. 32). Szkoda, ze
podobne nie wystepuja juz pozniej po kolejnych podrozdziatach. Nastepnie autorka dokonata
charakterystyki gléwnych nurtow filozoficznych konca XVIII i poczatku XIX wieku,
traktujac je jako wyzwania dla apologetyki w czasach Chestertona (1.2). Uwzglednieniu
poszczegélnych etapéw z zycia Chestertona, od lat dzieciectwa az po dojrzalg jego
dziatalnos¢ pisarska, z zachowaniem odniesienia do srodowiska spoleczno-politycznego w
ktorym tworzyl, postuzyl autorce trzeci podrozdzial, ktory nazwata jako G. K. Chestertona
wstegpowanie na droge apologetyki (1.3).

To, co mozna orzec o powyzej zarysowanym obrazie rozdzialu pierwszego, to
zdolno$¢ logicznego odniesienia si¢ autorki do zagadnienia apologii w kluczu semantyczno-
chronologicznym jej dziejow z polozeniem szczegolnego akcentu na pierwsze wieki
chrzescijanstwa.

Przypomnienie jej poczatkow a takze wprowadzenie w kontekst epoki zwigzanej z
tworczoscig G. K. Chestertona, jak tez ukazanie jego osobistego dojrzewania w urabianiu i
ksztaltowaniu si¢ w nim samym zdolnosci apologetycznych, wskazuje na umiejetnosé
swobodnego meandrowania po$rdéd zlozonosci podejmowanych analiz, ktore zastugujg na
pochwate.

Drugi rozdzial ocenianej dysertacji (s. 89-157) zostal pos$wiecony zagadnieniu
apologii czlowieka i $wiata. Na tle rodzacych si¢ w XIX wieku teorii filozoficzno-
spolecznych, a szczegdlnie darwinizmu i ewolucjonizmu (2.1), nietzscheanizmu (2.2) i
marksizmu (2.3) doktorantka ukazata krytyczne poglady G. K. Chestertona jako zawierajace
fundamentalno-apologetyczne akcenty. Chesterton, przywolujac teorie¢ ewolucji Darwina
przeciwstawil si¢ jej, bronigc wizji stworczej zaistnienia $wiata 1 trynitarno - chrystologicznej
genezy czlowieka. Uznajgc transcendentnego Boga za Stworce, dowodzil zréznicowania
czlowieka od zwierzat, nie negujagc mozliwosci doskonalenia si¢ gatunkéw wewnatrz jednego
jego rodzaju. Nie pozostawal obojetny na wizje $wiata bez Boga, wrecz negujaca Jego
istnienie, stad byl ostrym krytykiem filozofii F.W. Nietzschego. Teze o ,.$mierci Boga™ i

.nhadczltowieku™ uwazal za niedorzeczng i prowadzaca do ..nicosci”. Bliski byt Chesterton
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kondycji czlowieka, ktdrego uosobieniem stal si¢ Syn Bozy w Jezusie Chrystusie. Chesterton
nie godzil si¢ z wykluczaniem Boga z egzystencji czlowieka a wrecz walczyl z
niedostrzeganiem sfery duchowej i skupianiem uwagi jedynie na tym, co materialne, co
odzwierciedlit w ostrej krytyce ideologii marksizmu. Stawal w obronie praw kazdego
cztowieka do wolnosci i wlasnosci.

Przyzna¢ trzeba, ze autorka, takze i w drugim rozdziale wykazala si¢ dobrg
znajomoscig tworczosci G. K. Chestertona, snujac przy tym swa narracje wokot zagadnien
poruszanych przez nig ze smakiem i zacigciem. Utrzymala przy tym wlasciwa proporcje
skladajacych sie¢ na tok prowadzonych wywodow, podrozdzialow. Umiejetne ich potaczenie i
przedlozenie w kluczu apologii czlowieka i $wiata wobec glownych w Owczesnej epoce
kierunkéw myslowych: ewolucjonizmu, nietzscheanizmu 1 marksizmu pomogly w
precyzyjnym i sprawnym przylgnigciu do argumentacji towarzyszacej Chestertonowi.

Trzeci rozdzial (s. 159-195) stanowit probe pozbierania argumentoéw przemawiajacych
za apologig wiary poprzez odwolanie si¢ do zawartej w niej prawd. Autorka zatytulowata ten
rozdzial Apologia wiary i, tak jak poprzednie, podzielila na trzy wyrazne punkty
podyktowane zawartoscig tresci wynikajacych z analiz pism Chestertona. Dochodzenie do
odkrycia prawdy wiary wigzalo si¢ w przypadku Chestertona z konfrontacja zalozen
zroznicowanych filozofii negujacych istnienie Boga. Autorka nazwala ten wysilek drogg do
odkrycia ortodoksji (3.1) 1 opisala jego przebieg w pierwszym podrozdziale. Chesterton,
kierujac si¢ wlasciwa argumentacjg wskazal na jej zawarto$¢ poprzez odwolanie sie do
artykutébw wyznania wiary Kosciola katolickiego, co opisala doktorantka w podrozdziale
propozycje G. K. Chestertona w okreslaniu ortodoksji (3.2). Lepiej byloby nazwaé ten
podrozdzial ortodoksyjne prawdy w Symbolu Apostolskim, na co wskazuja tresci skladajace
si¢ na zawartos¢ tego podrozdzialu, odnoszace si¢ do prawd wiary o istnieniu tréjjedynego
Boga, obecnosci osoby Jezusa Chrystusa — Boga Czlowieka, czy tez jego zjednoczenia z
kazdym czlowiekiem w cierpieniu i $mierci zbawczej. Chesterton ukazal ortodoksje w
odniesieniu do Owczesnie promowanych poglagdéw nieortodoksyjnych: liberalizmu,
materializmu, panteizmu, nihilizmu czy ateizmu. Temu zagadnieniu autorka poswigcila
ostatni podrozdzial krytyka dominujgcych nie ortodoksji (3.3).

Nalezy zaznaczy¢, ze relacja migdzy aktem wiary a jej trescig jest problemem
odwiecznym. Gdziekolwiek i kiedykolwiek czlowiek wierzyl, zawsze wigzal z tym mniej lub
wigcej tresci. W ich omowieniu, doktorantka, kierujac si¢ merytorycznymi tre$ciami z pism

Chestertona, zachowata wlasciwe proporcje.
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Czwarty rozdzial elaboratu Z. Kaszy zostal zatytulowany Odpowiedzialnos¢ za
swiadectwo wiary (s. 197-237). Podobnie, jak poprzedni, zostal on podzielony na trzy
podrozdzialy: odpowiedzialnos¢é za budowanie sensu Zycia integralnego (4.1), za doglebne
poznawanie chrzescijahstwa (4.2), za zbawienie doczesne i wieczne (4.3). W jego tresciach
autorka zamknela indywidualna kondycje wiary Chestertona, ktora konsekwentnie zyl i ktorej
dawal wyraz we wlasnej tworczosci. Warto w tym miejscu podkreslic towarzyszaca
doktorantce umiejetno$¢ operowania argumentacja teologiczng w  ksztaltowaniu
zintegrowanej postawy osoby wierzacej, realizujacej sens zycia w wigzi z Bogiem 1 we
wspolpracy z jego taska uswigcajaca, otwierajgca na wieczne zbawienie.

Omowiwszy powyzsze doktorantka przeszla do piatego rozdzialu (s. 239-335), w
ktorym zajela sie z kolei tematem odpowiedzialnosci za formowanie chrzescijanskiego
sumienia. Doktorantka zwrdcila uwage na potrzebe kierowania si¢ w zyciu zasadami
moralnymi prowadzacymi do egzystencjalnego spetnienia w Bogu, ktorych realizacji sprzyja
odpowiedzialno$¢ za bycie czlowiekiem sumienia (5.1) — o czym napisala w pierwszym
podrozdziale tej czesci elaboratu. W kolejnym punkcie wskazala na potrzebe zachowania
kondycji odpowiedzialnosci za konwersje (5.2), opisujac zwigzane z tym celem trudnosci jak
tez wskazujac na jej glebie podyktowang kryterium Prawdy i potrzebg konsekwentnej jej
realizacji w $wiecie. Wydaje sie, ze punkt ten lepiej bytoby umiesci¢ na koncu tego rozdziatu,
gdyz tresci kolejnego podrozdziatu na temat odpowiedzialnosci za harmonijny rozwdj Zycia
cnot i charyzmatéw (5.3) lepiej korespondujg z pierwszym punktem odpowiedzialnosci za
bycie czlowiekiem sumienia. Cnoty: pokory, wstrzemigzliwosci, wdzigcznosci,
sprawiedliwos$ci, milosierdzia, szczerosci, szacunku, mestwa, sa rownie waznymi filarami
postawy osoby wierzacej jak cnoty teologalne: wiary, nadziei i milodci, prowadzace do
zjednoczenia osobowego z Bogiem. Tak, jak doskonale doktorantka rozwingla temat cnot, tak
nieco skromniej potraktowala rozwdj zycia na poziomie charyzmatéw pod koniec tego
punktu, ukierunkowujgc na ich obecnos¢ w realizacji powolania do zycia zakonnego.

Ostatni sposrod rozdziatow, szosty (s. 337- 364), poswigcila doktorantka apologetyce
Chestertona z perspektywy wspélczesnej, tym samym ukazujac aktualno$é stosowanych przez
niego argumentoéw apologii katolicyzmu w dzisiejszych czasach, w aspekcie apologii
wyznawanej wiary (6.1), apologii czlowieka (6.2) 1 apologii swiata (6.3). G. K. Chesterton
zostal ukazany jako prorok obecnego czasu, pomagajacy na nowo odkrywaé godnos¢ kazdego
czlowieka stworzonego na obraz i podobiefistwo Boze, znajdujaca swoje w Nim

przeznaczenie az po wiecznosc.
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Dysertacje doktorantka zamkneta zakonczeniem (s. 365-383), w ktorym, jak nalezy,
podsumowata catosé zagadnien podjetych dla stworzenia swego udanego dzieta.

W toku tego ostatniego przedstawienia wyprowadzila wnioski. Apologia katolicyzmu
prowadzona za zycia przez Chestertona zamknela si¢ w fundamentalnych prawdach o Bogu,
nie warunkowanych biegunami czasu i przestrzeni a takze tworzacych doktryng katolicka oraz
zasady moralne z niej wynikajace.

Przeprowadzona przez Z. Kasze analiza pism Chestertona calosciowo i wiernie
odzwierciedlila bogactwo ich tresci. Jej zawartos¢ bez wzgledu na zmiany spoleczno-
kulturowe w $wiecie jest zawsze aktualna i stanowi dobrg bazg do odpowiedniego
przezywania aktu wiary posrod tych, ktorzy dzisiaj z nowa sila probuja podkopywac jej
znaczenie.

Na koncu autorka zamiescita bibliografi¢ (s. 385-408).

4. Ocena formalna

Chcac dokona¢ rzetelnej oceny analizowanej dysertacji od strony metodologiczno-
formalnej nalezy stwierdzi¢, ze praca mgr. lic. Zofii Kaszy spelnia wymogi stawiane
dysertacjom doktorskim. Autorka swoje dowodzenia przeprowadzila w sposob zgodny z
obowigzujgcymi  zasadami  wspolczesnej  metodologii, realizujac  konsekwentnie
sformulowane we Wsigpie zalozenia. Udalo si¢ jej zrekonstruowa¢ poglady G. K.
Chestertona, budujac okreslone syntezy skladajacych si¢ na problem zagadnien.

Niewatpliwg zastuga doktorantki przedstawiajacej dysertacje jest fakt, ze w sposob
kompetentny  postugiwata  si¢  narzedziami  nauk  teologicznych,  pokazujac
wieloplaszczyznowo i wyraziscie elementy apologijnej koncepcji, ktora dla G. K. Chestertona
byta przedmiotem inspiracji i naukowych eksploracji. Jest to nowy, do tej pory nie
podejmowany przez badaczy, temat w jego tworczosci.

Praca zostata oparta na szerokiej bazie zrodlowej. Autorka co prawda nie odwolala si¢
do wszystkich publikowanych dziet G. K. Chestertona, ale kierowata si¢ w ich wykorzystaniu
merytorycznymi tre$ciami odnoszgcymi sie do zawartego w temacie pracy zagadnienia.
Czynila to w sposob kompetentny i poprawny, co potwierdza zdolno$¢ tworczego z nich
korzystania. Z. Kasza konsekwentnie przeprowadzita swoje wywody, przedstawiajac kolejne
kwestie w porzadku wyznaczonym planem dysertacji. Baza zrodlowa zostala precyzyjnie
wykorzystana w apologijnym aspekcie, dotyczacym calosciowej wizji katolicyzmu. Literatura

pomocnicza wystarczajaca.

9

l:H:ﬂMs



Doktorantka zachowala poprawnos$¢ edytorska. Przypisy =zostaly sformulowane
przejrzyscie i metodycznie.

Jesli chodzi o warsztat pismienniczy, nie sposéb doktorantce zarzuci¢ braku jego
opanowania. Dysertacja zostala napisana poprawnym jezykiem. Wida¢ w niej zacigcie
naukowe autorki, pasj¢ teologiczng i osobiste zaangazowanie. Doktorantka niewatpliwie

wlozyla duzo pracy w redakcje swojego dzieta.

5. Walory i uwagi krytyczne

Dysertacja zyskala na jakosci dzigki proporcjonalnej ilosci podrozdzialow we
wszystkich szesciu rozdzialach, co pokazalo na umieje¢tne ich polagczenie i pouktadanie oraz
pozwolilo na zachowanie wigksze] przejrzystosci analizowanych zagadnien a takze
potwierdzito metodologiczna konsekwencje calej dysertacji.

Celne byly analizy tekstow zrédlowych i dobry ich dobor wprost z pism G. K.
Chestertona, co przelozylo si¢ na dobra tres¢ dysertacji 1 potwierdzilo umiejgtnosé
postugiwania sie metodg naukowa w redakcji rozprawy. Doktorantce udato sie przeprowadzié
analizy, w ktorych dostrzega sie samodzielno$¢ myslenia i dobre rozeznanie w badanym
materiale.

Na pochwale zasluguje umiejetnos¢ szeroko zakrojonej analizy dorobku G. K.
Chestertona w apologijnym aspekcie, dotyczacym calosciowej wizji chrzescijanstwa jak tez
oryginalny sposob ujecia zagadnienia laczacy najwazniejsze elementy tozsamosci osoby
wierzacej w chrzescijanstwie katolickim.

Generalnie material zostal przedstawiony poprawnie. Jednak do przemyslenia jest
ewentualna zamiana kolejnosci rozdziatlow drugiego (Apologia czlowieka i swiata) z trzecim
(Apologia wiary). Takze ze wzgledu na merytoryczne tre$ci punktu drugiego w rozdziale
trzecim wskazana jest korekta jego brzmienia z propozycje G. K. Chestertona w okreslaniu
ortodoksji na ortodoksyjne prawdy w Symbolu Apostolskim lub brzmigcym podobnie.
Rowniez kolejnosé podrozdzialow zawartych w rozdziale pigtym, wedtug mojej opinii, jest do
zmiany. A wigc w miejsce punktu 5.2 (odpowiedzialnosci za konwersje), sugeruje wstawienie
punktu 5.3 (edpowiedzialnosci za harmonijny rozwdéj Zycia cnot i charyzmatow). Zachowanie
tej kolejnosci lepiej koresponduje z pierwszym punktem odpowiedzialnosci za bycie
czlowiekiem sumienia.

Mimo bardzo dobrej oceny, na jaka zastluguje recenzowana rozprawa, mozna w niej

dostrzec rowniez pewne drobne niedoskonatosci. Oto kilka przykltadow specyficznego stylu
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autorki: ,Powiada Wincenty Kwiatkowski, ze ..... ”, s. 16; ,Sadzil, ze umyst rejestruje
zlozona 1 zmieniajacg si¢ rzeczywistos¢ we uporzgdkowaniu wiasnym...”, s. 64; ,,. Ojciec
jego kierowal firma zajmujacg si¢ handlem nieruchomos$ciami i mial poglady liberalne w tej
postaci, jaka posiadaly na poczatku drugiej polowy XIX wieku™, s. 68.

Literowki wystepujg rzadko, cho¢ czasami zmieniajg sens np. .,...wskazywatl na jej na
kompletnos¢™ na s. 67, dalej ..postawil diagnoze dotyczacg w pewnych sensie roztrwonienia
dziedzictwa...” na s. 344. Mozna by ich przytacza¢ wiecej, stad postulat ponownej uwazne)
lektury tekstu umozliwiajacy wyeliminowanie tych niuansow.

Brak konsekwentnego stosowania wcigcia akapitu w calosci pracy. Znalez¢ mozna
pewne bledy interpunkcyjne. Nie majg one jednak wplywu na warto$¢ merytoryczng pracy.

Odnosnie do Bibliografii, uwaga co do jej redakcji dotyczy kryteriow zastosowanego
podziatu. Im podzial prostszy, tym jest czytelniejszy dla odbiorcy.

Powyzsze uwagi wynikaja z checi udoskonalenia samej pracy, ktora pod wzgledem
merytorycznym jawi si¢ jako interesujgca synteza badan nad spusécizna G. K. Chestertona w
aspekcie apologii katolicyzmu.

Glowne czesci pracy jasno uwydatnione. Doktorantka wilozyla niewatpliwie mase
pracy w redakcje przedtozonej do obrony dysertacji. Biorgc pod uwage sposéb catosciowego i
pelnego odniesienia do badan nad pismami G. K. Chestertona doktorantka umozliwila
czytelnikowi proces wspotmyslenia i towarzyszenia koncepeji jego apologii.

W calosci rozprawa jest erudycyjna, interesujgca i twodrcza. Problem w nigj

rozstrzygany zostal przedstawiony wyczerpujaco 1 w sposob odpowiadajacy normom

dysertacji doktorskiej.

6. Tezy do dyskusji

1. Jakie wzorce apologii mozna zaproponowac¢ na podstawie pism G. K. Chestertona
zyjacym wspolczesnie katolikom?

2. Jakie gléwne zagrozenia dla katolicyzmu mozna wyodrebni¢ z pism G. K.
Chestertona?

3. Dlaczego apologia jest potrzebna dzisiaj w swiecie? Czy jest ona wazna takze w

dialogu miedzyreligijnym i jakie sg jej granice?



Whiosek koncowy

Majac na uwadze wszystko, co zostalo ujete w powyzszej recenzji, uwazam, ze mgr
lic. Zofia Kasza przedstawitla wartosciowa, interesujaca i poprawna merytorycznie,
metodologicznie i formalnie dysertacje doktorska, oparta na wlasciwej bazie zrodlowe). Jest
ona wynikiem wnikliwych badan autorki tak, jak i znajomosci problemu zawartego w
temacie.

Recenzowana praca doktorska zatytutowana Apologia katolicyzmu w pismach G.K.
Chestertona. Perspektywa teologicznomoralna, US, Katowice 2023, ss. 408, autorstwa mgr.
lic. Zofii Kaszy, w pelni odpowiada kryteriom i wymogom Ustawy o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 roku, art. 13
(Dz.U. nr 65, poz. 595) oraz Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
30 wrzesnia 2016 roku, art. 6, p. 4 (Dz.U. poz. 1586) i moze by¢ uznana za odpowiednig do
dalszego procedowania, jak tez sta¢ si¢ podstawa dla nadania autorce tytulu naukowego
doktora nauk teologicznych. Na podstawie przeprowadzonej analizy i1 krytycznej oceny
wnioskuje do Rady Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach o

dopuszczenie mgr. lic. Zofii Kaszy do dalszych etapéw postgpowania w przewodzie

doktorskim.
ks. dr hab. Andrz;:k éroniewski, prof. UwB

Biatystok, 19 lutego 2024 r.
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